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0. Introduzione

0.1 - La procedura di Valutazione Ambientale Stratgica applicata al Piano
Faunistico Venatorio 2010 — 2020

L’applicazione della Direttiva 2001/42/CE sullawi@zione ambientale di piani e programmi,
comunemente conosciuta come “Valutazione Ambier§#dategica” (VAS), ha l'obiettivo di
garantire un elevato livello di protezione dell’aeriie e di contribuire all’integrazione di
considerazioni ambientali all'atto dell’elaborazéoe dell’adozione di piani e programmi al
fine di promuovere lo sviluppo sostenibile assiodi@ che, ai sensi della stessa direttiva,
venga effettuata una valutazione ambientale dirot@ti piani e programmi che possono
avere un impatto significativo sull’ambiente.

L’approccio innovativo introdotto dalla direttivailla VAS € individuabile in diversi aspetti.
Da un lato la valutazione ambientale viene effeé#tig un piano/programma in una fase in
cui le possibilita di apportare cambiamenti setisgmno ancora concrete e fattibili e non
limitate come spesso avviene quando la valutazeoeéfettuata su un progetto per il quale
decisioni come l'ubicazione o la scelta di altemesono ormai poco modificabili. Dall’altro
lato e attribuito un ruolo fondamentale alla coteszibne, effettuata in piu fasi sia con le
autorita ambientali competenti (soggetti competenithateria ambientale, come definiti dalla
recente normativa nazionale) per il piano/progranmmasame sia con il pubblico interessato.
| pareri e le opinioni espressi nell’lambito dellansultazione favoriscono la condivisione
degli obiettivi e delle scelte, migliorano sia da punto di vista ambientale che sociale ed
economico il piano/programma, rendono il process@astruzione del piano/programma
trasparente ed informato.

Tale Direttiva & stata recepita nell’ordinamentarigiico nazionale dal D. Lgs 152/2006,
come modificato dal D. Lgs 4/2008.

Per facilitare la lettura del testo, si riportaniosdguito alcune definizioni tratte dai citati
riferimenti normativi nazionali in materia di VAS:

= valutazione ambientale di piani e programmj nel seguito valutazione ambientale
strategica, di seguito VAS: il processo che comgeeisecondo le disposizioni di cui
al titolo Il della seconda parte dei gia citati i o svolgimento di una verifica di
assoggettabilita, I'elaborazione del rapporto amiie, lo svolgimento di
consultazioni, la valutazione del piano o del pangma, del rapporto e degli esiti
delle consultazioni, I'espressione di un parere ivatd, l'informazione sulla
decisione ed il monitoraggio;

* impatto ambientale I'alterazione qualitativa e/o quantitativa, dieeed indiretta, a
breve e a lungo termine, permanente e temporamgmla e cumulativa, positiva e
negativa dellambiente, inteso come sistema di relazioni frdattori antropici,
naturalistici, chimico-fisici, climatici, paesagtie, architettonici, culturali, agricoli ed
economici, in conseguenza dell’'attuazione sul tterd di piani o programmi o di
progetti nelle diverse fasi della loro realizzaspgestione e dismissione, nonché di
eventuali malfunzionamenti;

» rapporto ambientale: il documento del piano o del programma redattoanformita
alle previsioni di cui all’ articolo 13 del D. Lgg2008;

» verifica di assoggettabilita la verifica attivata allo scopo di valutare, quevisto, se
piani, programmi 0 progetti possono avere un ingpatgnificativo sul’ambiente e
devono essere sottoposti alla fase di valutaziewerslo le disposizioni del presente
decreto;

= autorita competente la pubblica amministrazione cui compete |'adoeiodel
provvedimento di verifica di assoggettabilita, &lebrazione del parere motivato, nel



caso di valutazione di piani e programmi, e I'adog dei provvedimenti conclusivi in
materia di VIA, nel caso di progetti;
= autorita procedente la pubblica amministrazione che elabora il piapmgramma
soggetto alle disposizioni del presente decretgemvnel caso in cui il soggetto che
predispone il piano, programma sia un diverso siggelbblico o privato, la pubblica
amministrazione che recepisce, adotta o apprgsanio, programma,;
= proponente il soggetto pubblico o privato che elabora ilqmaprogramma o progetto
soggetto alle disposizioni del presente decreto;
= soggetti competenti in materia ambientalele pubbliche amministrazioni e gli enti
pubblici che, per le loro specifiche competenzesponsabilita in campo ambientale,
posSsono essere interessate agli impatti sull’andidovuti all’attuazione dei piani,
programmi o progetti;
= consultazione l'insieme delle forme di informazione e partea@jmme, anche diretta,
delle amministrazioni, del pubblico e del pubblinteressato nella raccolta dei dati e
nella valutazione dei piani, programmi e progetti;
» pubblico: una o piu persone fisiche o giuridiche nonchésetisi della legislazione
vigente, le associazioni, le organizzazioni o ipgiwdi tali persone;
= pubblico interessato il pubblico che subisce o puo subire gli effelgile procedure
decisionali in materia ambientale o che ha un @#®e in tali procedure; ai fini della
presente definizione le organizzazioni non govéveathe promuovono la protezione
dell’ambiente e che soddisfano i requisiti previdélla normativa statale vigente,
nonché le organizzazioni di categoria maggiormeap@resentative, sono considerate
come aventi interesse.
Le fasi procedurali per I'applicazione della progeddi VAS possono cosi riassumersi:
a) svolgimento di una verifica di assoggettabilita;
b) elaborazione del rapporto ambientale;
c) svolgimento di consultazioni;
d) valutazione del rapporto ambientale e gli ematle consultazioni;
e) decisione;
f) informazione sulla decisione;
g) monitoraggio.
Ai sensi del D. Lgs sopra menzionato, la valutagiambientale strategica si applica a tutti i
piani e i programmi che possono avere impatti §icativi sullambiente e sul patrimonio
culturale. In particolare la pianificazione faurgstvenatoria pur non essendo contemplata tra
le tematiche per le quali e richiesta tale valuaej comporta interferenze con il sistema
ambientale regionale e, inoltre, interessa Sitingportanza Comunitaria (SIC) e Zone di
Protezione Speciale (ZPS). Inoltre, 'ambito temidle interessato dal PFV é tale da rendere
necessario lI'espletamento della procedura di VA&a&do svolgimento della “verifica di
assoggettabilitda” (combinato disposto comma 3 - @re comma 1 - art. 12 del D. Lgs
152/2006 e ss.mm.ii.).
Ai fini dell’elaborazione del Rapporto Ambientalepéevisto che, sulla base di un rapporto
preliminare sui possibili impatti ambientali sigodtivi dell’attuazione del piano, il
proponente e/o l'autorita procedente avviino le stdtazioni sin dai momenti preliminari
dell’attivita di elaborazione del piano, con l'atita competente e gli altri soggetti competenti
in materia ambientale, al fine di definire la ptatad il livello di dettaglio delle informazioni
da includere nel rapporto ambientale.
Poiché le azioni di piano possono avere un’interfea sui siti Naura 2000, questo rapporto
ambientale fa riferimento alla procedura integhdfes-VI1, secondo gli indirizzi operativi e
procedurali della VAS in Regione Campania, allega®@R 2003 del 2010, art 6 , commas).



0.2 La fase di scoping: le risultanze della primaansultazione

Durante la fase di scoping sono stati consultatiggetti competenti in materia ambientale al
fine di ricevere contributi, informazioni, osseri@d e suggerimenti utili a calibrare
correttamente i contenuti del Rapporto Ambientadé liano. Il rapporto preliminare sui
possibili impatti ambientali significativi dell'atbzione del piano, opportunamente integrato
con i suggerimenti di cui sopra, ha costituito lasd per l'elaborazione del Rapporto
Ambientale cosi come previsto dalla normativa.
Al fine di dare piena attuazione a quanto prevala lettera b), comma 2, art. 11 del D. Lgs
152/2006, come modificato dal D. Lgs 4 del 16 gémriz008, all’Autorita competente
(Assessorato AllAmbiente - Servizio VIA e VAS) stata concordato I'elenco dei soggetto
competenti in materia ambientale per la fase dsutiazione.
Di seguito e riportato I'elenco dei soggetti congmeit in materia ambientale consultati nel
presente procedimento, su indicazione dell’Autohitabientale:
1. Reglone Campania:
A.G.C. Ecologia, Tutela dellAmbiente, Disinquinam® Protezione Civile -
Settore Tutela dell'’Ambiente, Disinquinamento @it competente)
A. G. C. Sviluppo Attivita Settore Primario - Settd'ecnici Amministrativi
Provinciali delle Foreste
A.G.C. Governo del Territorio, Beni Culturali Ambigali e Paesistici - Settore
Politica del Territorio
A.G.C. Assistenza Sanitaria - Settore veterinario
Agenzia Regionale Protezione Ambientale Campania
2. Province di Avellino, Benevento, Caserta, Napoé Salerno
Assessorato Ambiente
Assessorato Agricoltura e Foreste
3. Corpo Forestale dello Stato — Campania
4. Autorita di Bacino della Campania
Nazionale Liri-Garigliano e Volturno
Interregionale del Fiume Sele
Regionale della Puglia (con competenza in Campaeia bacini dei fiumi:
Ofanto, Alaggio e Cervaro)
Interregionale dei fiumi Trigno, Biferno e Minofaccone e Fortore
Regionale Destra Sele
Regionale Nord Occidentale della Campania
Regionale Sarno
Regionale Sinistra Sele
5. Enti Parco della Campania
Parco nazionale del Vesuvio
Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano
Parco Regionale Monti Picentini
Parco Regionale del Partenio
Parco Regionale del Matese
Parco Regionale del Taburno-Camposauro
Parco Regionale di Roccamonfina-Foce Garigliano
Parco Regionale dei Campi Flegrei
Parco Regionale dei Monti Lattari
Parco Regionale Bacino Idrografico del fiume Sarno
Parco naturale Diecimare
Parco Metropolitano delle Colline di Napoli
6. Riserve Naturali



Riserva naturale dello Stato Castelvolturno
Riserva naturale dello Stato Valle delle Ferriere
Riserva naturale dello Stato Cratere degli Astroni
Riserva naturale dello Stato Isola di Vivara
Riserva naturale dello Stato Tirone Alto Vesuvio
Riserva naturale Regionale Foce Volturno — Costaatila
Riserva naturale Regionale Lago Falciano
Riserva naturale Regionale Foce Sele — Tanagro
- Riserva naturale Regionale Monti Eremita — Marzano
7. Comunita Montane della Campania
- Comunita Montana Alburni
Comunita Montana Alento-Monte Stella
Comunita Montana Alta Irpinia
Comunita Montana Bussento - Lambro e Mingardo
Comunita Montana Calore Salernitano
Comunita Montana del Fortore
Comunita Montana Gelbison e Cervati
Comunita Montana Irno - Solofrana
Comunita Montana del Matese
Comunita Montana Monte Maggiore
Comunita Montana Monte Santa Croce
Comunita Montana Monti Lattari
Comunita Montana Monti Picentini
Comunita Montana Partenio - Vallo di Lauro
Comunita Montana del Taburno
Comunita Montana Tanagro - Alto e Medio Sele
Comunita Montana Terminio Cervialto
Comunita Montana Titerno e Alto Tammaro
Comunita Montana dell'Ufita
Comunita Montana Vallo di Diano
8. Direzione Regionale per i beni culturali e paesmistici della Campania e sue
Soprintendenze
Soprintendenza per i beni architettonici e paestiggper Napoli e provincia,
Soprintendenza per i beni architettonici e paestiggper le province di Salerno e
Avellino;
Soprintendenza per i beni architettonici e paestiggper le province di Caserta e
Benevento;
9. Associazione Nazionale Comuni Italiani - Campaai
Inoltre si ritiene utile consultare sin dalle prirfasi della procedura di VAS e VI, anche i
seguenti soggetti in quanto portatori di interesdliettivi:
10. Associazioni di protezione ambientale
- LIPU
WWF
LEGAMBIENTE
ENPA — Ente Nazionale Protezione Animali
CAl — Club Alpino Italiano
- Touring Club Italiano
11. Comitati di Gestione degli Ambiti Territoriali di Caccia della Campania
Co. Ge. A.T.C. di Avellino
Co. Ge. A.T.C. di Benevento
Co. Ge. A.T.C. di Caserta



Co. Ge. A.T.C. di Napoli
Co. Ge. A.T.C. di Salerno
Co. Ge. Aree Contigue del Parco Nazionale del @lendel Vallo di Diano
12. Associazioni venatorie presenti nel Comitato Tamico Faunistico Venatorio
Regionale
- Arcicaccia
Enalcaccia
Federcaccia
ltalcaccia
EPS - Ente Produttori Selvaggina
ANUU - Associazione Nazionale Migratoristi Italiani
ANLC - Associazione Nazionale Libera Caccia
13. Associazioni cinofile presenti nel Comitato Tedco Faunistico Venatorio
Regionale
Ente Nazionale Cinofilia Italiana
14. Organizzazioni professionali agricole presentnel Comitato Tecnico Faunistico
Venatorio Regionale
Confagricoltura
Coldiretti
CIA - Confederazione lItaliana Agricoltori

Le autorita in elenco sono state invitate a fornoatributi, informazioni, osservazioni,
suggerimenti e quant’altro utile per calibrare ettamente i contenuti del Rapporto
Ambientale del PFVR.

A tal fine, sul portale internet ufficiale dell’Asssorato all’Agricoltura della Regione
Campania, sono stati pubblicati e resi accessibdcumenti utiliconsultazione sulla

portata delle informazioni da includere nel rappmembientale del PFG e sul loro livello di
dettaglio(brevemente denomina@ocumento di scoping il formulario per la presentazione
delle osservazioni.

Nel periodo di tempo stabilito per I'invio dellesesvazioni e dei contributi, alcune delle
autorita invitate hanno fatto pervenire le promsservazioni In alcuni casi, si e ritenuto
opportuno porganizzare incontri diretti al finectlierire meglio gli elementi osservati e
prendere gli opportuni provvedimenti, modificandcstruttura o i contenuti del R.A.

La tabella seguente intetizza per ciascuna Autorigxventuta, le osservazioni fatte e gli esiti
della verifica.



ARPAC

Salute umana- richiest
inserimento di questo paramet
per conseguenze del

immissioni faunistiche

d.a componente era stata esclusa perché gli an
ronmessi sono sempre controllati dal punto di v
lesanitario e indenni da qualunque patologia, secded
norme vigenti. Tuttavia, si ritiene opportuno ataet il
suggerimento dellARPAC, per evidenziare di a
considerato tali aspetti.

Popolazione ed attivit
antropiche richiest
l'inserimento di tale parametr,
per valutare le interferenze t
habitat, attivita produttive

esercizio venatorio

aTale aspetto sara trattato nel rapporto ambientelle
bcapitolo descrittivo l'analisi del territoiro e s&no
oindividuati specifici indaicatori di impatto sulllture di
rpregio.

S

mali
sta
0]

ver

Approfondimenti al cap. 4 parGli approfondimenti richiesti riguardano aspettia gi
4.1 punto 3. relativi allaprevisti nel R.A. Pertanto si considera la rickaesbme
descrizione delle componentsegnalazione a prestare la massima attenzione| alle
ambientali. tematiche segnalate e alle metodologie usate.
Inserimenti al cap. 4 par. 4/1Si aggiungeranno al cap. 4. gli aspetti richiesttivi gli
punto 4 aspetti “non naturalistici”. Per quanto riguarda agpetti
naturalistici di cui alla lettera d) dell'all. | teD.Igl
152/2006, essi sono gia previsti nel cap. 4.
Per una migliore chiarezza si ritiene opportuno
raggruppare i capitoli 3 e 4, includendo in esdti tu
contenuti previsti dalle lettere c), d) e e) ddigato
citato, riformulando la divisione di capitoli delAR
Inserimenti cap. 4 par. 4.1 Vedi sopra
Cap. 4 par. 4.1 punto 6 Su verifichera la possibthe possano esserci impatti| su
componenti diverse dalla sola fauna selvaticageimerale
biodiversita, inserendo opportuni indicatori pér aapetti.
Cap. 4 par. 4.1 La relazione di incidenza su di@i 8§ ZPS e gia prevista
al punto 6.7 del R.A.
Il raccordo tra il PRV e la pianificazione dellearprotette
e dei siti natura 2000 e parte del contenuto dsl.PF
Richiesta inserimento di altriSi ritiene che i piani indicati non abbiamo rappaedn il
Piani con i quali dovrannpPFV. Tuttavia, si accoglie il suggerimento di tmait
essere specificati rapporti. esplicitamente nel R.A. eventualmente evidenziando
I'assenza di rapporti.
Inserimento di normativa Si prende atto della ndivaada aggiungere.
Chiarimenti delle componente|é.a migliore esplicitazione delle componenti e fatio

fattori ambientali e richiesta ¢
modifica degli indicatori.

liambientali € oggetto del R.A.
Nelle riunioni con '’ARPAC sono stati condivisi g

indicatori scelti in maniera definitiva nel R.A.
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Regione Campania - settore v

eterinario

Osservazioni ai contenuti d

PFV

elrali osservazioni non riguardano il R.A.
Le osservazioni sono state trasmesse al grupposth
elaborando il PFV regionale affinché ne tenesséocon

Punto 4.1 richiesta integraziol

relativa agli aspetti sulla salute|

n&ono stati individuati indicatori relativi la sadupubblica..

Punto 4.2
integrazione piani

richiest

aSi prende atto del Piano da aggiungere.

Modifica agli indicatori e alle
risposte prevedibili

Si prende atto delle richieste di modifiche e indegone.

Provincia di Napoli — Ufficio Caccia

Modifica elenco normativa |

Si prende atto della natiwa da modificare

Autorita Bacino Regionale Des

tra Sele

Richiesta di verifica dellg
compatibilita  tra  strutture
faunistiche e fenomeni franosi
di rischio

1Si prende atto dellosservazione. In realta le titra
2 faunistiche citate non sono interventi materiadi; pui non
soggette a valutazione dell’esistenza di aree ehios
Qualora nei PFV provinciali si individuassero dinc
materiali, si terra conto delle indicazioni date.

Autorita di Bacino dei Fiumi Tri

gno, Biferno e Minori, Paccione e Fortore

Invio Piano stralcio assett
idrogeologico

aSi prende atto del documento inviato

Autorita di Bacino del Sarno

Richiesta di verifica dellg
compatibilita  tra  strutture
faunistiche e fenomeni franosi
di rischio

1Si prende atto dell’osservazione. In realta le taira
2 faunistiche citate non sono interventi materiadic pui non
soggette a valutazione dell’esistenza di aree ehias
Qualora nei PFV provinciali si individuassero g
materiali, si terra conto delle indicazioni date.

Richiesta inserimento del
componente ambientale “dife
del suolo e rischio idrogeologig

aSi terra conto di questa richiesta compatibilmesda la
sacala di azione del PFV
0

Richiesta inserimenti nuo
piani

iSi prende atto del piano da inserire, estendent®

regionale

aggiornamento a tutti i piani analoghi sul teritor

ta

Richiesta di integrazione del
norme

€5i prende atto delle norme da aggiungere

Richiesta di aggiunta obietti
specifici per la valutazione

iSi valutera la congruenza di inserire tra gli dief
specifici di valutazione quelli riferiti ai pianitralcio,
eventualmente estendendo la compatibilita ad
strumenti di piano.

altri

Richiesta di aggiunta ¢
valutazione degli impatti sull
aree a rischio idrogeologico

iSi terra conto di tale indicazione, valutando lassstenza
edi tale casistica

|
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Parco regionale dei campi flegrei

Inserire  la  presenza JiSi terra conto della richiesta, per quanto possibih
infrastrutture e barriereconsiderazione della scala di azione del PFV e dglécie

ecologiche tra gli aspetti d

comprendere nella descrizione

ambientale

dnteressate al prelievo venatorio

Richiesta di attivita d

Si valutera la possibilita di inserire tale aziotra le

educazione ambientale perisposte ai possibili impatti.

disincentivare forme di prelievo

venatorio considerate non p
accettabili

it

Inserimento nuovi piani

Si prende atto dei pianirdzerire
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0.3 La struttura del Rapporto Ambientale

Lo scopo del Rapporto Ambientale e quello di indidare, descrivere e valutare gli impatti
significativi che I'attuazione del Piano propostirgbbe avere sul’ambiente e sul patrimonio
biologico e culturale, nonché le ragionevoli altgive che possono essere adottate in
considerazione degli obiettivi e dell’ambito tesritlle del Piano stesso.

Le informazioni da fornire nel rapporto ambientatmo riportate nell’Allegato | della Parte

Seconda al D. Lgs 152/2006 (come modificato dald@s 4/2008), tenendo conto del livello

delle conoscenze e dei metodi di valutazione ctrrdai contenuti e del livello di dettaglio

del Piano. Sulla base del succitato Allegato e edafidicazioni pervenute in fase di

consultazione peliminare, e stata definita la siratdel R.A. come segue:

0. Introduzione — si introducono gli aspetti nonvia@ di inquadramento general, illustrando

il lavoro in fase di consultazione preliminare stauttura del R.A. e le successive fasi della

VAS.

A. lllustrazione dei contenuti e degli obiettiviipeipali del Piano Faunistico Venatorio
(PFV) ed il rapporto con altri piani o programmi. sttetizzano anche i contenuti del
PFV.

B. Aspetti pertinenti dello stato attuale dell'aeriie e sua probabile evoluzione senza
I'attuazione del piano. Si illustrano le diversemgmnenti ambientali evidenziando le
pertinenze con il PFV.

C. Caratteristiche ambientali delle aree che pbeeb essere significativamente interessate.
Siindicano quali siano le aree direttamente irstgaiee dalle azioni di piano.

D. Problemi ambientali esistenti, pertinenti il poa ivi compresi quelli relativi ad aree di
particolare rilevanza ambientale. Si descrivonoatee rilevanti dal punto di vista
ambinetale, in considerazione delle azioni di piano

E. Obiettivi di protezione ambientale stabiliti igello internazionale, comunitario o degli
Stati membri, pertinenti al Piano, e il modo in,@urante la sua preparazione, si € tenuto
conto di detti obiettivi e di ogni consideraziomalaentale

F. Possibili effetti significativi sul’'ambienteniparticolare quelli relativi al’ambito di
influenza del piano (la fauna selvatica e piu imagale la biodiversita). Si descrive la
metodologia usata per la previsione degli impattige vengono poi descritti tabelle
secondo il modello DPSIR. In questo capitolo € ancbhmpresa la/alutazione di
Incidenza sui siti Natura 2000.

G. Misure previste per impedire, ridurre e compsensgli eventuali effetti negativi
significativi sull'ambiente derivanti dall'attuan® del PFV.

H. Sintesi delle ragioni della scelta delle alt¢éin@individuate e delle difficolta incontrate

nella raccolta delle informazioni necessarie

Misure per il monitoraggio

J. Sintesi non tecnica delle informazioni di cle d&ttere precedenti
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0.4 Le successive fasi della procedura di VAS

Di seguito si riporta una schematizzazione sirgetdelle principali fasi previste dal
procedimento di Valutazione Ambientale Strategicgarallelo alle attivita di pianificazione.

Attivita di  Valutazione Ambientale

Attivita di Pianificazione .
Strategica

Elaborazione della bozza del PFV (costit
dai PFV provinciali)

Apertura della preconsultazione sulla bc
di piano

Elaborazione del Rapporto Preliminare ai fini
della consultazione dei soggetti competer |i in
materia ambientale

Consultazione dei soggetti competenti in materiaiantale
(ai sensi dell’art. 13, comma 1, del D. Lgs 152/2@0&.mm.i).

Elaborazione e modifiche del PFV alla Iu Valutazione del PIANO
dei risultati della preconsultazione pubbli Redazione del Rapporto Ambientale

Proposta di PIANO Rapporto Ambientale e Sintesi non Tecn ta

Consultazione delle amministrazioni e del pubbirteressato
(ai sensi dell’art. 14 del D. Lgs 152/2006 e ss.mm.i

Valutazione della documentazione e delle ossermgzbiezioni
e suggerimenti ricevuti in fase di consultazione.
Espressione di un parere motivato

Revisione del PIANO alla luce del parere motivatpresso
prima della presentazione del piano per I'adozeinitiva

Approvazione definitiva del PIANO e dei documemdiativi alla procedura di VAS

Pubblicazione della decisione finale sul Bollettidiiciale della Regione con l'indicazione
della sede ove si possa prendere visione del palodtato e di tutta la documentazigne
oggetto dellistruttoria.

Pubblicazione sui siti web della autorita interésskei seguenti documenti:
a) parere motivato espresso dall’autorita competent

b) dichiarazione di sintesi in cui si illustra ihecmodo le considerazioni ambientali sono state
integrate nel piano e come si € tenuto conto dgbado ambientale e degli esiti delle
consultazioni, nonché le ragioni per le quali écstcelto il piano adottato, alla luce delle
alternative possibili che erano state individuate;
c) misure adottate in merito al monitoraggio.

Monitoraggio.
Informazione del pubblico in merito alle modaliigsdolgimento del monitoraggio, dei
risultati e delle eventuali misure correttive adtst

Espletate

In corso

Da espletare
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A. lllustrazione dei contenuti e degli obiettivi pincipali del Piano
Faunistico Venatorio (PFV) ed il rapporto con altri piani o
programmi

A.1 Sintesi del Piano Faunistico Venatorio ed illusazione dei principali
obiettivi

Il piano faunistico venatorio € previsto dall’'aft.della Legge Regionale 8 del 10 aprile 1996.
Si riporta di seguito il contenuto dell’articolo lih modo da richiamare gli ambiti di
applicazione e le competenze del Piano Faunistermatobrio:

Piano faunistico

1. Le Province, previo parere dei Comitati Tecrdgcicui all' art. 9, entro sei mesi dall’
entrata in vigore della presente legge, predisparggaarticolandoli per ambiti omogenei,
piani faunistico - venatori tenendo conto di quaptevisto dall art. 10.

2. | piani comprendono indicazioni e perimetraziafii massima dove potranno essere
istituite:

a) oasi di protezione, destinate al rifugio, allasta ed alla riproduzione della fauna
selvatica;

b) zone di ripopolamento e cattura, destinate alf@oduzione della fauna selvatica allo
stato naturale, alla cattura della stessa per Ihimmsione sul territorio in tempi e condizioni
utili all' ambientamento e fino alla ricostituzioned alla stabilizzazione della densita
faunistica ottimale per il territorio;

c) centri pubblici di produzione della fauna seleatallo stato naturale o intensivo;

d) centri privati di produzione di selvaggina andilk stato naturale, organizzati in forma di
azienda agricola, singola, consortile 0 cooperativawe € vietato I' esercizio dell' attivita
venatoria;

e) zone e relativi periodi per I' addestramentoallenamento e le gare dei cani su fauna
selvatica naturale senza I' abbattimento del s&wat

f) zone e periodi per I' addestramento, |' allenatnee le gare di cani con I' abbattimento
esclusivo di fauna di allevamento appartenenteexigpcacciabili;

g) zone in cui sono collocabili gli appostamenrdsi]

h) valichi montani interessati dalle rotte di migrane;

i) il piano dovra inoltre prevedere i criteri pealdeterminazione del risarcimento in favore
dei conduttori di fondi rustici per i danni arrec¢atlalla fauna selvatica alle produzioni
agricole e le forme di collaborazione ed incentivae per la migliore gestione delle
strutture di cui ai punti a), b) e c) del preserasicolo ai fini del ripristino degli habitat
naturali ed all' incremento della fauna;

l) i piani di ripopolamento di fauna selvatica amchiramite la cattura di soggetti,
geneticamente compatibili, presenti in soprannumer@ambiti faunistici.

3. La Giunta Regionale, sulla base anche dei drii@miti dai Ministeri competenti ai sensi
del comma 11 art®10 della legge 11 febbraio 1992157, attua il coordinamento dei piani
faunistici provinciali nonché , in caso di inadempta, esercita i poteri sostitutivi di cui al
comma

10 dello stesso art. 10 della legge 11.2.1992 57, &, sentito il CTFVR di cui al precedente
art. 9, propone al Consiglio Regionale il Piano fagtico Regionale.

4. La Giunta Regionale, con proprio atto, determinaiteri per la costituzione di aziende
faunistico - venatorie, di aziende agri - turistieovenatorie, di centri pubblici e privati di
produzione della fauna selvatica allo stato nateral
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5. Il piano faunistico - venatorio regionale vieapprovato dal Consiglio Regionale previo
parere della Commissione Consiliare competenteseddfidita decennale.

6. Con le stesse modalita vengono approvate variamiegrazioni e modifiche al piano
decennale.

Il PFV Regionalee articolato come segue:

PARTE 1: GENERALITA’
CAPITOLO 1 : RIFERIMENTI NORMATIVI

1.1 La gestione faunistico- venatoria
2.2 La Valutazione Ambientale Strategica (V.A.S.)

CAPITOLO 2 : ANALISI DEL TERRITORIO REGIONALE
2.1 Uso del suolo e copertura vegetazionale
2.2 Rete Natura 2000
2.3 Altre aree protette
2.4 Aree contigue
2.5 Zone di rispetto venatorio
2.6 Aspetti faunistici
2.7 Aree importanti per la migrazione degli uccelli
2.8 Habitat importanti
2.9 Specie di interesse venatorio
2.10 Specie aliene e alloctone
2.11 L’esercizio venatorio
2.12 Immissioni e ripopolamenti
2.13 Aree a gestione privata dell’attivita venatoria

CAPITOLO 3 : METODOLOGIE E INDIRIZZI SEGUITI
3.1 Definizione e criteri per il calcolo del territorio agro-silvo-pastorale (TASP)
3.2 Criteri per la valutazione della compatibilita e 'idoneita delle strutture faunistiche
3.3 Vocazione faunistica specie-specifica

PARTE 2: 1 PFV PROVINCIALI

CAPITOLO 4: ANALISI DEI PFV PROVINCIALI
4.1 Avellino
4.2 Benevento
4.3 Caserta
4.4 Napoli
4.5 Salerno

CAPITOLO 5: COMPATIBILITA DEI PFVP CON LE LINEE GUIDA .....cc.covveni.....
5.1 Avellino
5.2 Benevento
5.3 Caserta
5.4 Napoli
5.4 Salerno

PARTE 3: COORDINAMENTO E PIANO REGIONALE

CAPITOLO 6: LA GESTIONE VENATORIA
6.1 TASP e superficie a gestione programmata
6.2 Ambiti Territoriali di Caccia
6.3 Distribuzione dei cacciatori
6.4 Densita venatoria
6.5 Attivita venatoria nei Siti Natura 2000
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CAPITOLO 7: STRUTTURE FAUNISTICHE
7.1 QOasi di protezione della fauna
7.2 Zone di ripopolamento e cattura
7.3 Centri pubblici di produzione della fauna selvatica allo stato naturale o intensivo
7.4 Centri privati di produzione di selvaggina anche allo stato naturale
7.5 Zone e relativi periodi per l'addestramento, 1'allenamento e le gare dei cani su fauna
selvatica naturale senza 'abbattimento della fauna selvatica
7.6 Zone e periodi per 1'addestramento, l'allenamento e le gare di cani con I'abbattimento
esclusivo di fauna di allevamento appartenente a specie cacciabili
7.7 Zone in cui sono collocabili gli appostamenti fissi
7.8 Valichi montani interessati dalle rotte di migrazione
8.1 Gestione dei danni all’agricoltura
8.2 Prevenzione dei sinistri stradali con coinvolgimento di fauna selvatica

CAPITOLO 9: MIGLIORAMENTO FAUNISTICO
9.1 Indirizzi per le immissioni di fauna selvatica
9.2 Indirizzi per il miglioramento ambientale
9.3 Indirizzi per la gestione delle specie problematiche o alloctone
9.4 Indirizzi per il monitoraggio faunistico
9.5 Indirizzi per il calendario venatorio

PARTE 4: BIBLIOGRAFTA
PARTE 5: CARTOGRAFIA
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Sintesi del contenuto del PFV provinciale di Avelho

Analisi del territorio e della fauna

Nella relazione del Piano si dichiara che I'anadisi territorio e della fauna & basata sui dati
delle ricerche disponibili.

Calcolo della Superficie di riferimento per la capenza venatoria

La superficie di riferimento é la S.A.S.P. (Supg€iAgro Silvo Pastorale) calcolata
sommando la S.A.T. (Superficie Agricola Totalepdl.A. (superficie acquea)
La SAT é ricavata dal censimento ISTAT piu receassja quello del 2000.
La SA e ricavata dal precedente PFV.
Pertanto si calcola che la SASP = SAT + SA = 19B@3 ha + 2.647,752 ha = 201.895,52
ha.
Alla SASP sono state sotratte le superfici deleeanibite alla caccia, includendo le strutture
proposte nel piano:

* parchiregionali (46.751,84 ha)

» oasi di protezione (1.081,10 ha)

» aree percorse da incendi (6.372,67 ha)

e aree extraurbane di interesse archeologico (1.81g3

» fondi chiusi

» Zone di Ripopolamento e Cattura (12.934,00 ha)

e Zone di addestramento cani (100,28)

* Aziende faunistiche (1.849,00 ha)

» Foreste demaniali regionali (316,40 ha)

* Rotte migratorie avifauna (831,00 ha)

Oasi di protezione della fauna

Il Piano propone il mantenimento dell’Oasi di Conletia Campania (1.081 Ha), mentre le
altre Oasi non sono ritenute indispensabili pegib&ientranti nel perimetro di Aree protette
Regionali.

L’Oasi di Conza viene ritenuta importante perchgizionata lungo le rotte di migrazione
dell’'avifauna. Essa e costituita da un invasoiaréife del fiume Ofanto ed il territorio
protetto inizia dalla confluenza tra il torrente@&aed il fiume Ofanto e termina al confine di
provincia nei pressi di Cairano.

La fauna e costituita soprattutto dall'avifaunauwstica. Sono state censite 140 specie di
uccelli, tra cui il falco pescatore, migratore rige; la nitticora, nidificante con una delle
garzaie piu grandi dell’ltalia meridionale; il tetto; lo svasso piccolo, lo svasso
maggiore,l’airone rosso,la moretta tabaccata,ntigbone,il piro-piro piccolo,la ghiandaia
marina, il biancone il falco pellegrino,la volpodaarabuso, il tarabusino la spatola,ecc. Nei
campi intorno all'oasi trovano I'habitat idealedappellacce, le tottaville e le allodole, oltre a
numerosi passeriformi quali il saltimpalo, il veia®, 'occhiocotto e lo strillozzo.

Zone di Ripopolamento e Cattura

Nel Piano attuale delle precedenti 14 zone di iyepento e cattura del 1998 ne vengono
confermate 10. Alcune sono state ridimensionaaembtivazione addotta a tale proposta e
'aumento dell’'urbanizzazione che non lascia ass@lVa loro funzione, e i gli ingenti danni
arrecati dai cinghiali alle colture.
Le zone confermate sono le seguenti:

1. Guardia dei Lombardi, Bisaccia, Vallata (ridim@mata da 3215 ha a 2498 ha);

2. Andretta — Calitri — Cairano - Bisaccia (1836;ha
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Aquilonia- Lacedonia (1736 ha);

S.Sossio - Vallesaccarda - Trevico - S.NicoleoBe (ridimensionata da 1.241 a 786
ha);

Ariano Irpino - Melito Irpino (ridimensionata @449 ha a 1450 ha);

Morra De Sanctis (1292 ha);

Villanova — Ariano (ridimensionata da ha 1828381 ha);

S. Angelo dei Lombardi - Nusco - Torella dei lmardi (ridimensionata da ha 1431 a
708 ha);

Chianche — Petruro — Torrioni (ridimensionatdnda92 a ha 193);

10. Prata P.U. - Altavilla I. - Tufo - GrottolehaMontefredane (ridimensionata da ha

1565 a ha 1134).

Di seguito si riporta la descrizione che la relaeidel piano effettua di ogni zona.

1.

Guardia dei Lombardi, Bisaccia, Vallata. Erpilaampia ZRC della provincia di
Avellino nel piano faunistico precedente, dei SBi@il5 ettari di montagna e boschi,
circa 1.900 ricadevano nel Comune di Guardia deathardi, Bisaccia e Vallata. Oggi
ne restano 1498 ha, ma con le stesse carattegistiobientali. E un’area ottimale alla
presenza della lepre e le cospicue operazionpdpolamento hanno interessato lepre,
fagiano e cinghiale. Allegata alla relazione plagina su IGM 1:25.000.

ZRC di Andretta — Calitri - Cairano — Bisaccs.estende per 1.836 ettari nella parte
Sud-Ovest della Provincia di Avellino ed occupagael medio bacino del flume
Ofanto. Il territorio € adoperato per circa '80% deminativi (cereali, colture
avvicendate, foraggere) . E’ un habitat idoneolpégpre e un poco meno per il
fagiano, ma le operazioni di ripopolamento effeuaanno interessato lepre, fagiano
e cinghiale. Allegata alla relazione planimetrectiata su ortofoto.

ZRC di Aquilonia- Lacedonia . Si estende pereolt 000 ha verso il Monte Origlio ed
il centro di Lacedonia e continua per circa 73&&kComune di Aquilonia, per un
totale di 1.736 ettari. L'area e caratterizzataltlare ed altipiani poveri di vegetazione
spontanea, con macchia e boschi, in cui predotaigaercia. Anche i seminativi
sono limitati cosi come le colture arboree. La saguercentuale di urbanizzazione
incentiva le operazioni di ripopolamento di lefaigiani e cinghiali. Allegata alla
relazione planimetria tracciata su ortofoto.

ZRC di S.Sossio - Vallesaccarda - Trevico - 8ol Baronia , si estendeva per 1.241
ettari dalla provinciale Vallesaccarda - San Nidd¢aonia fino al torrente Fiumarella,
ma di se ne confermano 786 ha. |l territorio ét&dta per oltre I'80% dai seminativi
(cereali, colture avvicendate, foraggere) e dallévazioni legnose agrarie (olivo e
vite). Presente una popolazione di lepri allo stetturale, ma le operazioni di
ripopolamento effettuate in passato hanno intetedepre, fagiano e cinghiale.
Allegata alla relazione planimetria su IGM 1:25.000

ZRC di Ariano Irpino - Melito Irpino, si estengiedal Fiume Ufita per una superficie
di 2.449 ettari, occupati prevalentemente da celagrarie e ricadeva nei comuni di
Ariano Irpino e di Melito Irpino; se ne conferma@®9 ha del vecchio perimetro, ma
verra pero estesa a nord, nel territorio comunialahtecalvo, fino a raggiungere
complessivamente 1450 ha. Nella zona valliva c&idoneita faunistica per il
fagiano che é stato oggetto di ripopolamento aatib 2002. Dall’anno 2001 nella
stessa area e stata introdotta la lepre e dall'2008 il cinghiale. Allegata alla
relazione planimetria.

ZRC di Morra De Sanctis occupa 1.292 ettareditobrio, considerato collinarie

guanto delimitato da un lato dal fiume Ofanto,aitco dal torrente Isca e dal lato opposto
dal torrente Sarda. E’ un habitat adatto al fagreahalla lepre per la presenza di colture
miste, di bosco misto e di macchia quercina, nowhia discreta presenza di pascolo e
di superficie agricola non utilizzata. Le operazidiripopolamento effettuate hanno
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10.

1.
2.
3.
4.

interessato lepre, fagiano e cinghiddegata alla relazione planimetria tracciata su
ortofoto.

ZRC di Villanova — Ariano, si estendeva all’inie dei confini comunali di Villanova
del Battista, Zungoli ed Ariano Irpino, su un’areaarsamente antropizzata, di 1.829
ettari, di cui ne restano 835 ha. Sara aggiuntaraa’a sud nel Comune di Villanova
per un totale di 1301 ha. La presenza di coltureadieole e macchie di bosco a
conifere, favoriscono la presenza della lepreuilripopolamento € iniziato a partire
dall’anno 2001 su circa 1.000 ettari. Dal 2002 sstadi introdotti un discreto numero
di fagiani. Dall'anno 2003 le operazioni di ripopoiento di cinghiale hanno
interessato I'intera ZRC. Allegata alla relazioth@nmmetria

ZRC di S. Angelo dei Lombardi, nel precedenianp era denominata ZRC di
Sant’Angelo dei Lombardi — Nusco — Torella, e serdeva per 1.431 ettari dai
territori collinari del Comune di Torella dei Lonoia Era un’area scarsamente
antropizzata e caratterizzata da seminativi clateinavano a macchia e che nei
territori di montagna dei Comuni di Sant’Angelo dembardi e di Nusco si aprivano
in boschi che occupavano prevalentemente i vallbndimensionamento proposto
riduce I'area a 708 ha, ricadenti nel Comune di'8agelo dei Lombardi. La zona e
vocata alla lepre e al fagiano, specie introdadle2@01 al 2004 con le operazioni di
ripopolamento con il cinghiale immesso negli ar®02 e 2004. Allegata alla
relazione planimetria su IGM 1:25.000.

ZRC di Chianche — Petruro — Torrioni, in un’acedlinare, dalla superficie totale di
492 ettari, era compresa tra le colline di Torriogila parte alta ed il fiume Sabato
nella zona piu bassa. Il fondo valle é fortementeogpizzato e cio ha motivato il
ridimensionamento a 193 ha. Nella zona collinaré wha netta vocazione per lepre e
fagiano con ripopolamenti operati con le lepri &ipadall’anno 2001 e con i fagiani
dall’anno 2002. Anche in questa ZRC, a partire’aato 2003, sono stati introdotti un
piccolo numero di cinghiali. Allegata alla relazeoplanimetria.

ZRC di Prata P.U. - Altavilla I. - Tufo - Grotella — Montefredane ( 1.565 ha), a
Nord costeggiando il fiume Sabato dal Comune do™grso quello di Altavilla , con
seminativi e coltivi, si estendeva nella parte @atnel bosco di Prata Principato
Ultra e raggiungeva i limiti Comunali di Grottolele Montefredane. La proposta vede
un ridimensionamento a 1134 ha. La zona € adattay@no ed alla lepre, specie che,
insieme al cinghiale, hanno interessato le openagiaripopolamento effettuate
dall’anno 2001 al 2004. Allegata alla relazionenptgetria su IGM 1:25.000.

Centri pubblici di produzione della fauna selvaticaallo stato naturale o intensivo

Non sono presenti centri pubblici di produziond®idno prevede che nel quinquennio di
validita si prenderanno in considerazioni eventuetieste.

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato naturale
Non sono menzionati.

Aree addestramento, allenamento e gare dei cani

Si é deciso di riservare il 5% della S.A.S.P. digadall’entrata in vigore del piano per
I'istituzione di zone addestramento cani pubbliefeprivate, da gestire in accordo con
'ATC.

Si confermano le 12 zone presenti al 2011:

Molinario F. Ariano Irpino — Grignano -1,287 ha

U.N.enalcaccia —Ariano Irpino — Fiumarelle -7{G0D

Fed.naz. caccia — Villanova del battisti — Fieg® 326 ha

De Marco M. Assunta — Venticano-Pietradefusireoss. Nicola — 12,3 ha
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5. Ente Naz. Cinofilia italiana —Flumeri — Fiumaaet 4,697 ha
6. Fed.naz. caccia —Torella dei Lombardi — Candrta®,5036 ha
7. Fed.naz. caccia — Casalbore —Fontanone — 14,00 h
8. Alifano Pasquale — Caposele — Boiara — 3,968 ha
9. Mazzone L. e Sorrentino S. - Calitri — Castigéq zona — 15,00 ha
10. Annichiarico Petruzzelli P. — Ariano Irpino -H&a grande — 15,00 ha
11. Fed.naz. caccia — Bisaccia - Cretazzo, V&tontana , Petrara — 7,8353 ha
12. Tedeschi M. Nicola — Guardia dei Lombardi -neasciano — 13, 3505 ha
Inoltre, sono elencate nuove aree proposte:
1. Enalcaccia, Ariano, Turco-Stratola — 1,1 ha
2. lannone Gerardina, Montecalvo, Corsaro — 5.32 ha
3. Libera Caccia, Caposele, Boiara, 9 ha (ampliao)en
4. Enalcaccia, Caposele, Chianche, 4,5 ha
5. Centro Sportivo e delle Attivita per I'’Ambiergedel Comitato Regionale Campania,
Calitri, 35 ha
6. Coluccino Olindo, Volturara, Piana del Dragaod®, ha

Appostamenti fissi

Si propone che essi possano essere realizzaispetto di una distanza minima di 400 metri
dai confini di parchi, riserve oasi e zone di riptgmento e cattura.

Valichi montani interessati da rotte migratorie

Nella relazione di Piano si citano le Rotte Migrapcorrispondenti probabilemnte ai valichi
montani individuati. Essi vengono individuati nedieguenti licalita:

1. Loc. Fontana Verdica, sull’Ofanto tra i comunCairano e Calitri,

2. loc. San Zaccaria sull'Ofanto a est di Calitri,

3. loc. Piana della Spina sull’Osento,

4. loc. Serino

Prevenzione dei danni da fauna e indennizzi

Si afferma che nel corso degli anni sul territa@la provincia di Avellino i maggiori danni
si sono avuti a causa del cinghiale e la propostazata ha tenuto conto di cio aprendo alla
caccia numerose aree. Sara l'ufficio di Cacciase®ad accertare il danno subito dai
conduttori e a provvedere alla stima e alla ligmidae del compenso.

Si propongono specifiche misure per minimizzrenrdala lupo e da altre specie.

Immissioni faunistiche

Non esiste nel piano uno specifico paragrafo déalied’argomento, ma sono contenute

alcune indicazioni, sia nella parte riguardantendlessi ambientale, sia nelle proposte

gestionali di alcune specie.

In generale si propone di incrementare la funzitiaelle ZRC per disporre di animali nati

sul posto.

Si prevede che ogni immmmissione all'interno déi isatura 2000 o ad essi adiacenti, sia

sottoposta a valutazione di incidenza.

Per quanto si preveda di non utilizzare speciectdlte, negli elenchi delle specie possibili si

cita la Perrnice rossa che invece é alloctonaratdgo Campano.

Per gli aspetti operativi si rimanda ai piani dmimsione degli ATC, ma si forniscono alcune

indicazioni di seguito sintetizzate.

e Lepre europea. Si prevedono specifici criteri perirhmissioni. La Provincia di

Avellino potrebbe proporre, d’intesa con I'A.T.Qupa gestione sperimentale della
specie da attuarsi in aree omogenee campioneireRisli Gestione, ben delimitate e
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gestite da gruppi chiusi di cacciatori che effattuain prelievo basato sui risultati di
censimenti quali - quantitativi.

* Fagiano, sono individuati specifici metodi e ciitper le immissini. per il quale si
prevedono una serie di miglioramenti ambientaloprattutto il miglioramento della
qualita dei soggetti immessi ogni anno preferendmali di cattura o Fagiani allevati
in condizioni semi-naturali. A tal proposito va amaggiata la produzione locale di
selvaggina di qualita tramite accordi tra A.T.Gg\¥ncia e Aziende locali.

e starna, si rimanda a piani di rientroduzione. Rexstp specie, oltre ai miglioramenti
ambientali, si prevede di svolgere un’ attivitssgerimentazione in collaborazione con
I’Ambito Territoriale di Caccia in aree ben defmiper la costituzione di nuclei stabili
di Starne e I' uso esclusivo di animali di quatievati allo stato selvatico;

* Pernice rossa, si rimanda a piani di reintroduzi¢éinfeFVP propone la reintroduzione
previo studio di fattibilita e di analisi della vemone territoriale, con animali
controllati dal punto di vista gentico e sanitario.

* Per la Coturnice si prevede una interruzione detimissioni seguita da definizione
dello status (distribuzione, densita) delle popioliaiz di Coturnici presenti sul
territorio Provinciale, indagine genetica per ogmgolo nucleo, eventuale ripresa
delle immissioni con esemplari provenienti da al@enti certificati

Specie problematiche o alloctone.

Non esiste uno specifico paragrafo dedicato aldargnto, ma dal capitolo su habitat e fauna
selvatica si possono trarre alcune indicazioni.

Per il Cinghiale viene proposto il fermo delle insgioni, seguito da censimenti, raccolta dati
sui danni e sugli abbattimenti.

Per la Volpe si prevede un’intensa attivita di nbargiggio, seguita da piani di contenimento
ed eventuali piani di prelievo.

Per i corvidi si prevede l'utilizzo di dissuasorerpevitare danni all’agricoltura e |l
contenimento numerico mediante trappole, in perbdi fuori di quello riproduttivo.

Si fa riferimento alnche al randagismo canino, ca@enento di danni per la fauna selvatica.
A tal proposito si prevedono specifiche misureatiteollo delle cause.

Miglioramenti ambientali

Vengono elencati problemi ambientali (prosciugameane umide, uso di diserbanti e
pesticidi ecc.) che hanno portato alla quasi scosapapecie come la Lontra. Vengono
proposte misure, come l'istituzione di Zone di gifw e I'applicazione della caccia controllata.

Monitoraggio

Si indicano le esigenze di monitoraggio solo dsplecie di importanza venatoria e di quelle
potenzialmente dannose (lupo, volpe, corvidi).
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Sintesi del contenuto del PFV provinciale di Benevdo

Analisi del territorio e della fauna

E’ stata effettuata un’indagine aggiornata dellgattaristiche peculiari del territorio
Provinciale (ambientali, vegetazionali, morfologcitlimatiche ed antropiche) propedeutica
alla successiva analisi condotta, relativa sia albeazioni faunistiche che all'effettiva
distribuzione sul territorio delle varie specientiéresse venatorio e gestionale. In fase di
progettazione del PFVP, grazie alla collaborazidnalcune Associazioni Ambientaliste e
Venatorie, e stata effettuata una prima ricogneiatelle emergenze faunistiche della
Provincia.

L’analisi conoscitiva prende spunto dalle attigtzolte dalla Provincia di Benevento e dalla
Sannio Europa SCpA negli anni di redazione del ®iderritoriale di Coordinamento
Provinciale

Per la redazione del nuovo P.F.V.P. si & procedlldi raccolta dei dati riguardanti la
consistenza della fauna di interesse venatorio mseggazionistico dell’intero territorio
Provinciale, mediante due cicli di monitoraggi cotid da associazioni venatorie (in
particolar modo la Federazione italiana della agcei da associazioni ambientaliste (WWF
Legambiente, LIPU) presenti a Benevento, esegaltiperiodo estivo-autunnale (settembre-
novembre 2006) e ripetuti in quello primaverile (ewaaprile 2007). | monitoraggi faunistici
hanno interessato 51 comuni con 1519 contatti feas®ne dirette e indirette:orme, feci,
tane) con le specie/gruppi oggetto di indagine.

Calcolo della Superficie di riferimento per la capénza venatoria

La stima della SASP viene effettuata sommando 1& $ASuperficie acquea (fiumi, fossi,
laghi e loro arginature e rive) = 148.392,31 ha
La SAT (144.148,39 ha) € desunta dai dati ISTAT'wWleimo censimento agricoltura del
1999-2000, sommando: SAU + boschi + superciciecalgrinon utilizzata.
Si é ritenuto inoltre di sottrarre i territori delaree PIP e industriali sorte dopo I'anno 2000,
ottenendo
Valore corretto S.A.S.P. = S.A.S.P. — aree PIP@6édgssive al 2000) =
= HA 148.392,31 — HA 335,35= HA 148.056,96.
A questa superficie vanno sottratti:
parchi regionali ha 23.311
oasi di protezione ha 3.719
terreni percorsi dal fuoco ha 3.043
aree archeologiche ha 1.072
zone ripopolamento e cattura ha 5.482
zone addestramento cani ha 418
fondi chiusi ha 77
8. totale ha 37.122
Pertanto la superficie utilizzabile per la gestipmegrammata della caccia risulterebbe pari a
148.057-37.122 = 110.935.
Quella sottratta alla caccia € il 25,07% della SABRetta.

NookrwhE

Oasi di protezione della fauna

Il Piano Faunistico Venatorio Provinciale 2007-2(Qdrgévede la revoca delle Oasi ricadenti
nel perimetro dei parchi regionali.

Pertanto sono revocate le seguenti oasi, istitlaleprecedente Piano Faunistico Venatorio
Provinciale:

* Oasi di Cusano Mutri (HA 2.048);
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* Oasi di Pannarano (HA 312);
« Parte dell'Oasi dei Colli Torrecusani (HA 1.77di @.400 HA originari).
Prevede, inoltre, l'istituzione di una nuova Oasndminata “delle Zone umide beneventane”,
proposta dalla L.I1.P.U. e recepita con Deliber&idinta Provinciale n.141 del 16.03.2007 e
con verbale del 30 maggio 2007 dal Comitato Techionistico Provinciale e perimetrata in
sede di elaborazione del presente P.F.V.P.
Pertanto le oasi proposte sono le seguenti:
1. Campolattaro (HA 2.239,00). Parte dell Oasi (F2A0) si sovrappone al S.I.C.
IT8020001 — Alta Valle del Fiume Tammaro.
2. Colli Torrecusani (HA 626,00). Parte dell'Oasitata revocata (HA 1.774), in quanto
rientrante nel perimetro del Parco Regionale delf@o- Camposauro.
3. Zone Umide beneventane (HA 853,72)

Zone di Ripopolamento e Cattura

Il PFVP individua per i prossimi cinque anni le segti Z.R.C., senza peraltro limitarne il
numero in vista di future integrazioni:

1. Apice Ha 460,14

2. Apollosa Ha 473,45

3. Circello Ha 583,77

4. Molinara Ha 819,02

5. Morcone Ha 815,65

6. Pietrelcina Ha 785,03

7. S. Bartolomeo In G. Ha 1001,81

8. S. Croce Del S. Ha 542,74
Tutte le Z.R.C. hanno scarsa superficie boscatauparpercentuale media del 16,73%, ad
eccezione di Apollosa che deriva da un’area istitdal precedente Piano (che riguardava i
comuni di Montesarchio ed Apollosa), ridimensionatguanto molto antropizzata.
Infine, il Settore Agricoltura, Alimentazione, Teario Rurale e Forestale della Provincia di
Benevento ha valutato positivamente la possibditéstituire una Zona di Ripopolamento e
Cattura nel territorio di Baselice, in localita JTmpSan Vincenzo, per una superficie di circa
HA 600. L'area proposta si caratterizza per lagmea di grosse fasce boscate alternate a
Seminativi, per cui sara un’ area ad indirizzo éeprdi sperimentazione per la reintroduzione
della pernice rossa. Allo stesso tempo si potrdroatare I'andamento del cinghiale nella
ZRC ed i suoi effetti sulla piccola selvaggina. Reraltre ZRC non viene specificata la
vocazione e le eventuali immissioni, ma vengono sadlicate genericamente tutte le specie
d’'importanza naturalistico —venatoria.

Centri pubblici di produzione della fauna selvaticaallo stato naturale o intensivo

In Provincia di Benevento non sono presenti istitlit questo tipo, né se ne prevede
l'istituzione.
Manca una carta dei territori idonei, ritenendoain dover prevederne la realizzazione.

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato naturale

In provincia di Benevento, negli ultimi anni, sostati finanziati, da parte dellA.T.C.,
strutture private di allevamento e riproduzionéegri allo stato selvatico.
Non sono indicate le aree idonee alla loro istdnei

Aree addestramento, allevamento e gare dei cani

Rispetto al precedente PFVP la ZAC di Casaldunitélandolfo viene riproposta con una
riduzione di superficie, in quanto il comune di @ldsini (delibera di G.C. n. 46 del
3.04.2006) ha deciso di riaprire il proprio temioalla Caccia . Le ZAC sono 15:
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Benevento — Olivola (Ha 5,00)(con sparo - gestibA. Ocone)
Benevento — Serretelle (Ha 8,70) (con sparstigee F.1.D.C)
Castelpagano — Baraccone (Ha 15,00) (con spastione |.A. Postiglione)
Castelpagano — Baraccone (Ha 127,00) (senza-gpestione |.A. Postiglione)
Castelvetere V. — Morrecine (Ha 3,26) (con spaestione |.A. Piccirillo)
Cerreto Sannita —Crocella (Ha 15,00) (con spaestione F.1.D.C)
Circello — Campanaro (Ha 6,00) (con sparo -igestE.P.S.)
Durazzano —Longano (Ha 8,20) (con sparo - gestitnalcaccia)
Faicchio —Macchia (Ha 3,10) (con sparo - gestidrN.L.C.)

10. Faicchio — Marafi (Ha 3,40) (con sparo - gestié.N.U.U.)

11. Faicchio — Monnarino (Ha 12,50) (con sparostigee E.N.C.I.)

12. Limatola — Scafi (Ha 4,50) (con sparo - gegiéncicaccia)

13. Molinara — Santoianni (Ha 8,00) (senza spa@estione F.I1.D.C)

14. Pietrelcina- Pezza carriera (Ha 3,00) (concspagestione Italcaccia)

15. Pontelandolfo — Acquaro (Ha 195) (senza spgestione E.N.C.I.)
Per un totale 417,66 ettari. Seguono brevi indaazyjestionali. Sono presenti mappe
catastali 1:2.000 (Olivola, Serretelle, MorreciRegcella, Santoianni, Pezza carriera) e carte
1:20.000 (Baraccone, Campanaro, Longano, MacchiafiPMonnarino, Scafi, Acquaro).
E’ presente inoltre una carta 1:20.000 della ZAG diiorgio la Molara —Calise non citata
nel testo.

CoNoOO~WNE

Appostamenti fissi

Non sono presenti sul territorio provinciale.
Manca una carta dei territori idonei, ritenendoain dover prevederne la realizzazione.

Valichi montani interessati da rotte migratorie

Il presente PFVP riconosce l'esistenza di tali areleerritorio provinciale, per cui si
adoperera per sviluppare un’adeguata conoscenzmttghonio avifaunistico migratorio con
un programma di studio e monitoraggio per indivi@uavalichi interessati da rotte
migratorie.

E’ presente una carta 1:250.000 con indicazionendeiti superiori a 1200 metri.

Prevenzione dei danni da fauna e indennizzi

Si danno alcune indicazioni generali e si rimangaaai approvati in collaborazione con gl
ATC.

Immissioni faunistiche
I ripopolamenti dell’'ultimo quinquennio hanno irgssato :

1. Cinghiale
2. Lepre
3. Fagiano
4. starna
5. Coturnice

Per il fagiano si auspica la sostituzione dellemferdi ripopolamento con soggetti di
allevamento e di allevamento in cattivita con I'ilssione di soggetti provenienti da ZRC ed
eventualmente da ZRV, in cui si siano affermateoteponi stabili.

Per quanto riguarda le lepri il PFVP si esprimeatiegmente per I'immissione di soggetti
allevati in stretta cattivita, da sostituire countilizzo di lepri di cattura locale o di allevament
semi-naturale. Si segnale che ’ATC ha avviato eepee di allevamento semi-naturale della
lepre e sono stati presi accordi con allevatorilpéornitura di fagiani di migliore qualita.
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Specie problematiche o alloctone.

Volpe, gazza e cornacchia grigia devono essere torate sul territorio Provinciale
soprattutto nelle Z.R.C. e nelle aree limitrofei i@terventi dovranno basarsi su un piano di
prelievo stabilito in base a censimenti realizzatcampione su tutto il territorio ed in
particolar modo nelle Zone di Ripopolamento e CGathella fascia di territorio adiacente per
500 m.

Compito dell’lA.T.C. sara la costituzione e l'orgarazione di “Gruppi di controllo della
volpe” su base comunale o di comuni adiacenti. tay@mmazione di azioni di controllo
numerico delle popolazioni di queste tre specieedessere realizzata in osservanza delle
normative nazionali e regionali, nel periodo checpde la riproduzione della piccola fauna
selvatica, con tecniche selettive che garantisdanconservazione dei predatori (I'utilizzo
delle gabbie-trappola modello Larsen per i Corvidi)

La nutria, specie di origine alloctona, puo deteané un forte impatto negativo negli
ecosistemi fluviali e nelle loro vicinanze. Nel sordella redazione del PFVP é stata effettuata
una prima ricognizione, su base comunale, dellagmza della specie. La Nutria é risultata
presente in 8 comuni dei 51 nei quali sono stditeati i censimenti. Per questa specie si
prevede I'eradicazione nel territorio Provincialedrante I'impiego di trappole selettive e la
successiva soppressione indolore dei soggettiraittu

Miglioramenti ambientali

Nell'ultimo quinquennio e cresciuto il numero ditaeze di creazione, mantenimento o
ripristino di condizioni ambientali idonee finanadall’A.T.C., passando dalle 21 del
2000/2001 alle 381 del 2004/2005.
I PFVP 2007-2011 indica come obiettivarioritario, nel campo del miglioramento
ambientale a fini faunistici, la realizzazione,mate dei proprietri o conduttori dei fondi, dei
seguenti interventi:

1. la gestione conservativa dei margini campestri,

2. larealizzazione del cosiddetto “set aside fsiico”;

3. la creazione di fasce inerbite nei seminativi

4. il ripristino della pratica della cosiddettaseanina, ovvero la semina, su appezzamenti
di contenute dimensioni, di una foraggera
la posticipazione delle operazioni colturali sBeminativi successive al raccolto, cosi
come le arature, le erpicature e le fresature segaka mietitura
6. larealizzazione o recupero di punti di abbeteecan sponde a bassa inclinazione
7. latutela di nidi e covi all'interno di seminatal momento delle utilizzazioni agricole
8. larealizzazione di colture a perdere su sugedficontenute dimensioni
9.
1

m

il rilascio di colture in piedi su superfici dgarie dimensioni
0. il recupero di vasti terreni incolti e cespatlimediante la creazione di fasce dove

realizzare colture destinate all’alimentazionealéluna selvatica,
L’A.T.C. redige ogni anno il bando per la concessiodei contributi e lo sottopone
all'approvazione dellAmm.ne Prov.le. Nel bando dowo esser specificate le somme
impegnate, le tipologie di intervento, i benefigide modalita di accesso, le procedure di
attuazione, il contributo ammissibile (per ettaroper metro lineare) e la modulistica
necessaria alla presentazione della domanda diilmotat
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Sintesi del contenuto del PFV provinciale di Caseat

Analisi del territorio e della fauna

La relazione non fa cenno a monitoraggi effettdatiecente, né esiste una bibliografia che
possa far capire I'origine dei dati presentati.

Calcolo della Superficie di riferimento per la capénza venatoria

La SAU (Superficie agricola utilizzabile) viene callata sottraendo la Superficie Improdutiva
a quella del territorio Provinciale, ed e pari 245,00 Ha.
Alla SAU si sottrae la superfcie di
1. Vivai
2. Della linea di battigia
3. Delle zone militari
4. Delle serre
ottenendo la SASP, pari a 218.890,0 ha.
Alla SASP si sottrae la superficie interdetta aiecizio venatorio, pari a:
1. Parchi e riserve regionali
2. Oasi di protezione
3. Zone di Ripopolamento e Cattura
Ottenendo la superficie utile pari a 174.603,17 ha
Alla luce di cio la superficie provinciale intertgetalla caccia rappresenta il 20,23 % del
totale.

Oasi di protezione della fauna

Sono proposte le seguenti Oasi di Protezione:

1. Oasi basso Volturno “ Salicelle “ (ha 374,38.12.139,97)

2. Oasi “ Gradilli” (ha 126, a.d.r. 109,00)

3. Oasi “Le mortine” (ha 392,82)
La prima é situata nei comuni di Capua e Pontetat&econdo i proponenti € ricco di ogni
tipo di fauna, compresa fauna ittica alloctona.
La seconda e ubicata nel comune di Caserta. lktdeor € costituito da cedui e oliveti,
intercalati da radure e vigneti. Sono presenti liaoggratori e stanziali.
La terza € ubicata sul Volturno, tra i comuni dind&o e Capriati al Volturno. E’ una lanca
fluviale lungo il flume Volturno, la cui vegetazierripariale € presente in aree limitate con
formazioni igrofile. Sono presenti le varie formaai della serie ripariale e un bosco allagato.
E’ presente 'avifauna delle zone umide, come a&paironi e garzette, nonché rapaci.

Zone di Ripopolamento e Cattura

Vengono spiegati i criteri per I'individuazione BeZ.R.C. e ne sono individuate 6 :
Carditello (Ha 822,28)

M. Alifano (Ha 1288)

Torcino (Ha 828)

Selvapiana (Ha 1487)

Teanese (ha 1143)

. Vairanese (ha 1072)

Per un totale di 6.640,28 ettari.

La prima ha un territorio caratterizzato da ortferaggere e frutteti. E’ un habitat idoneo per
fagiani e lepri, nonché vi nidificano le quaglia.dutunno stazionano anche migratori, come
tordo, allodole, alzavole, pivieri, codoni.

oUTRwWNE
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La seconda colline, intervallate da piccole vallateltivate a erbai, intercalate a oglietto,
avena e cereali. La collina & coperta da queragellore acacie. La fauna € costituita da
quaglie, fagiani e migratori di passo, mentre imemmo vi sono specie acquatiche, come
beccaccino, alzavola, germano reale.

La terza e un anfiteatro orlato da colline, chespngéa al centro una sorgente. Presenta boschi,
coltivi, incolti, oliveti. E' I'habitat ideale perfagiani, starne, quaglie, beccacce, lepri,
cinghiali.

La quarta abbraccia boschi di farnetti e cerri,ezomide, adatti alla protezione di uccelli,
come il falco pescatore, airone cenerino, garzettatin pescatore ecc.

La quinta ha un territorio collinare di origine wahica con selve e castagneti abbondante
sottobosco. Nella pian vi sono frutteti e coltivadi intensive. La fauna € costituita da
cinghiali, lepri e migratori, quali tordi e beccacc

La sesta presenta una vegetazione arbustiva imaal presenza di roverella, biancospino,
robinia e leccio, mentre in pianura € coltivata aigred erbai.. Vi sono numerose specie
acquatiche, come aironi, germani reali, alzavoteodti rapaci. Tra i mammiferi e presente il
cinghiale, la volpe, la donnola, la faina ecc.

Centri pubblici di produzione della fauna selvaticaallo stato naturale o intensivo

Nel presente PFVP viene segnalata la mancanzantti pebblici per la produzione di fauna
selvatica. Si individua nel comprensorio di Bellamdarea in cui si intende istituirne uno di
800 ha.

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato naturale
Non sono individuate zone idonee.

Aree addestramento, allevamento e gare dei cani

Si elencano le 4 zone di addestramento cani sdafrtamento della selvaggina gia esistenti:
» Alife (gestione ANUU) (Ha 288)
* Alvignano (Federcaccia) (Ha 10)
» Gallo Matese (Federcaccia) (Ha 242)
e Mignano Monte Lungo (Libera Caccia) (Ha 243)
Il tutto per un totale di 783 ha. Si segnala @e®idovincia intende individuare altre 2 zone a
gestione pubblica per una superficie di 2.000 lomee allo scopo nel territorio di Caserta —
Castel Morrone.
Si elencano le 11 zone di addestramento cani coat@mento della selvaggina gia esistenti:
» Alife (A.N.L.C.) (Ha 313,10)
» Alife (A.N.U.U.) (Ha 500,00)
e Cancello ed Arnone (F.I1.D.C.) (Ha 683,13)
e Castelvolturno (Italcaccia) ( ha 525,43)
» Cellole (F.I1.D.C.) (ha 300,00)
e Galluccio (Impr. Agricolo) (Ha 507,61)
e Grazzanise (Enalcaccia) (Ha 300,00)
* Mondragone (Arcicaccia) (Ha 300,00)
e Piana di M. Verna ( A.N.L.C.) (ha 436,94)
* Rocca d’Evandro (Enalcaccia) (Ha 1000,00)
Per un totale di 5248,16 ettari.
Non é presente una descrizione ambientale, néldespsate. Periodi e modalita di esercizio
non sono indicati.

Appostamenti fissi
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Si descrivono i criteri per localizzare gli appas&ati fissi, con riferiemento a quelli previsti
dalla normativa regionale e al regolamento prowalegisenza una cartografia specifica.

Valichi montani interessati da rotte migratorie
Siindividua il Valico del Lago del Matese.

Prevenzione dei danni da fauna e indennizzi

Vengono elencate le leggi che regolamentano ilraiiseento danni, ma non vengono
menzionati indirizzi specifici del PFVP.

Immissioni faunistiche

Vengono elencate le normative che regolano tadiruenti, il tipo di interventi che generano
problemi. Viene quindi auspicato un tipo di immes® che dovrebbe offrire il miglior
materiale possibile alla selezione naturale clatsa dopo il rilascio degli animali.

Viene poi presentata la reintroduzione della starsasegnala che viene attuata una caccia al
cinghiale secondo una programmazione attuata Badeincia di Caserta.

Specie problematiche o alloctone.
Non vengono citate.

Miglioramenti ambientali

Vengono elencati una serie d’'interventi di miglimenti ambientali da attuare in futuro,
suddivisi per ambienti (Pianura, collina e montggmNella prima si prevede il ripristino di

elementi di diversificazione del paesaggio rurdiella seconda e terza si auspica Il
mantenimento della diversita ambientale, con la i terreni mediante sfalcio annuale, la
conservazione di zone cespugliate o alberate. \fengmi spiegati il ruolo dei produttori

agricoli, degli amministratori pubblici, delle assarioni venatorie, i criteri di selezione delle
aree preferenziali, le sovvenzioni, che dipendevadal costo effettivo sostenuto per la
realizzazione del provvedimento, i mancati redditiuna quota premio aggiuntiva per
I'adozione dell'impegno.
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Sintesi del contenuto del PFV provinciale di Napoli

Analisi del territorio e della fauna

Si e suddiviso il territorio provinciale non parten da dati ecologici, ma dal Piano
Territoriale di Coordinamento della Provincia dipgdé.

La copertura del suolo e tratta dai dati ISTAT 2000

Per I'analisi della fauna si sono utilizzati datligrafici, insieme a quelli dei ripopolamenti,
calendari venatori, tesserini venatori, staziorindnellamento ed ex INFS, non essendo stato
possibile effettuare rilievi faunistieid hoc

Calcolo della Superficie di riferimento per la capénza venatoria

Sono state individuate, classificate e valutatie tiet superfici provinciali e sono stati elaborati
I dati ufficialmente disponibili del 5° CensimerBenerale dell’Agricoltura (ISTAT, 2003) e
la carta di utilizzazione del suolo della Campareaformato digitale.
Utilizzando i dati disponibili e stata calcolata kuperficie improduttiva ripartita in
improduttivo di origine antropica e improduttivo drigine naturale. La somma di tutte le
superfici improduttive consente di quantificaresigerficie improduttiva totale che, sottratta
alla superficie Regionale totale, permette di a@tenla superficie Agro-silvo-pastorale
(SASP).
Dalla Superficie Agro Silvo Pastorale (SASP) somates sottratte le superfici classificate
come aree protette e quindi escluse all’attivithateria, ottenendo quindi la Superficie Utile
alla Caccia (SUC).
Le strade e le aree di rispetto non sono statedenase perché ritenute incluse nelle superfici
urbane.
Le zone escluse dalla atiivta venatorie sono:

1. Aree protette nazionali

2. Aree protette regionali (con esclusione del BRMbnti Lattari)

3. Oasi

4. ZRC

5. Zone archeologiche non incluse in aree urbgmeette (Pompei)
Risulta che la SASP ¢ pari a 45.391 ha, quellaisagbari a 22.329 ha, quella utilizzabile pari
a 23.062 ha.

Oasi di protezione della fauna
Vengono proposte 26 oasi di protezione coincidemti SIC o0 ZPS:

1. Pineta dell'isola d’ Ischia 66 Ha
2. Rupi costiere dell'isola d’lschia 685 Ha
3. Stazione di Cyperus Polystachyus di Ischia 14 Ha
4. lIsola di Vivara 36 Ha
5. Porto Paone di Nisida 4 Ha
6. Isolotto di S. Martino e dintorni 14 Ha
7. Capo Miseno 50 Ha
8. Foce di Licola 147 Ha
9. Lago d’Averno 125 Ha
10. Lago Fusaro 192 Ha
11. Lago Lucrino 10 Ha
12. Lago Miseno 79 Ha
13. Lago Patria 507 Ha
14. M. Barbaro e Cratere di Campiglione 358 Ha
15. M. Nuovo 30 Ha
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16. Stazioni di Cyanidum caldarium di Pozzuoli 4 Ha

17. Aree umide del Cratere di Agnano 44 Ha
18. Cratere di Astroni 253 Ha
19. Collina dei Camaldoli 2610 Ha
20. Settore e rupi costiere orientali dell’isoleGdipri 96 Ha
21. Corpo centrale e rupi costiere occ. dell’ishl€apri 388 Ha
22. Punta Campanella 391 Ha
23. Scoglio di Vervece 4 Ha
24. Vesuvio 3412 Ha
25. M. Somma 3076 Ha
26. Dorsale dei M. del Partenio 1881 Ha

Totale Oasi di protezione 14.476 Ha

Di cui inserite in altre aree protette 11.522 Ha

Zone di Ripopolamento e Cattura

Si propone di utilizzare aree demaniali a ridosstledaree storiche di ripopolamento, che
sSono:

1. Foresta Demaniale Area Flegrea 80 Ha
2. Foresta demaniale Roccarainola 896 Ha
Totale 976 Ha

Non ci sono descrizioni, né indicazioni di spea@gmmettere

Centri pubblici di produzione della fauna selvaticaallo stato naturale o intensivo

Non sono citati centri publici.
Non sono individuati territori idonei.

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato naturale

Si presenta una tabella che confronta il humeralidgivamenti di selvaggina a carattere
familiare e industriale presenti in Campania erovpcia di Napoli e risulta che il 12% é nel

napoletano.

Vengono presentati poi una serie di grafici e tialbshl n° di Mammiferi allevati in Campania

e in provincia di Napoli nel 2003 e nel 2008, qualllevati divisi per classi negli anni 2003 e
2008 solo in provincia di Napoli e paragonati codati della Campania. Lo stesso viene
presentato per gli Uccelli (si segnala che in f@é scritto erroneamente Mammiferi invece
che Uccelli).

Infine viene presentata una tabella col numerozitrale familiari divise per comprensori

omogenei in cui € presente fauna selvatica.

Non sono individuati territori idonei.

Aree addestramento, allevamento e gare dei cani
Nel presente PFV sono state proposte due are€igiguzione di Zone addestramento cani

senza sparo, una nella area Vesuviana e una ealliasulare (Isola di Ischia).
Sono indicate anche tre aree in cui ubicare ZACspamo.

Appostamenti fissi

Nel presente Piano Faunistico Venatorio non & giassibile identificare cartograficamente
gli appostamenti fissi ufficialmente presenti iroyincia di Napoli che risultano essere tre,
tutti nel Comune di Caivano per un totale di 30.8&€ri quadri.

Non sono indicate aree idonee.
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Valichi montani interessati da rotte migratorie

Si ropone di sottrarre all’attivita venatoria tuitditorale costiero con un buffer di 500 mt
verso l'interno, ed individuare, quale valico dispaggio migratorio, il Vesuvio (ZPS IT
8030036) e Monte Somma (ZPS IT 8030021), e la Dedal Partenio (SIC IT 8040006) di
pertinenza napoletana.

Prevenzione dei danni da fauna e indennizzi

Vengono indicati in maniera sintetica gli strumeoer prevenire i danni prodotti da ciascuna
delle specie seguenti;

coniglio selvatico

cinghiale

corvidi

colombi

storno

lepre

nutria

NookwNE

Immissioni faunistiche
Sono state prese in esame :
1. coniglio selvatico
2. starna
3. fagiano
4. lepre
5. cinghiale
Si citano poi due specie di possibile importanzaateria per la provincia di Napoli:
6. coturnice, i cui ripopolamenti con animali dibtia provenienza genetica, non ne
permettono la catalogazione tra le specie emergenti
7. capriolo, per il quale €& scarso il territorioomdo attuale, ma che, dati i
ripopolamenti nelle provincie limitrofe, non fa astere futuri ripopolamenti.
Viene detto infine che le Zone di Ripopolament@a#wra che vengono proposte nel presente
PFVP tengono presente le aree di lancio delle spetiizzate e intendono avvalersi di
superfici demaniali per attutire le ridotte suparfdisponibili per attivita venatorie in
provincia

Specie problematiche o alloctone.
Non viene indicato nulla al riguardo.

Miglioramenti ambientali

Gli obiettivi sono:
» Assicurare fonti alimentari ai selvatici nelle \eastagioni
» Assicurare la presenza di habitat per la riproduzio
» Assicurare la presenza di habitat per il rifugigodedatori

» Assicurare il controllo delle popolazioni selvatch lo stato delle zoocenosi
Le azioni possibili sono:

* ripristino di zone umide

» differenziazione delle colture

* aumento delle aree di rifugio e nidificazione

» adozione di forme agronomiche eco-compatibili pdr @ nidiacei

* ricorso a tecniche agricole di elevata compat#biigunistica

« aumento di disponibilita trofiche per i selvaticiaree coltivate
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integrazioni di attivita di reddito con attivita mgroduttive
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Sintesi del contenuto del PFV provinciale di Salemm

Analisi del territorio e della fauna

L’analisi dell'uso del suolo ha considerato la aaorine Land Cover del 2006.

L’analisi faunistica e I'individuazione di indicaiautilizzabili per la pianificazione, si basano
su dati bibliografici integrati da rilievi in campan particolare sulle specie importanti, di
interesse venatorio e problematiche.

Calcolo della Superficie di riferimento per la capénza venatoria

La SASP é stata calcolata con strumenti GIS, ssttta alla superficie provinciale le aree
urbanizzate, calcolate direttamente dalla CartanitadRegionale in formato digitale.

Le aree protette sono state calcolate dai perinmetformato digitale fornito dal SIT della
Regione Campania.

| Valichi montani sono stati calcolati direttamesten un’area di rispetto di 1000 metri dagli
stessi.

Le aree di rispetto da strade e rete ferroviagéaé calcolata in base alla cartografia tecnica
della Regione Campania.

La Percentuale Estensione in Provincia di Saleertapto risulta

Agro-Silvo-Pastorale 39,6% = 196.769

Non Cacciabile 60,4% ~295.193

Territorio Tet491.922

Oasi di protezione della fauna

Vengono proposte le seguenti Oasi:
1. Serre Persano — 110 ha
2. Oasi di Decimare — 444 ha

Zone di Ripopolamento e Cattura

Il precedente Piano Faunistico Venatorio Provimcialdividuava un’unica ZRC denominata
“Serre-Persano” posta nella media Piana del Set=a(t.200 ha).
Nel presente Piano Faunistico vengono suggeriteree gotenzialmente idonee per
I'istituzione di Zone di Ripopolamento e Cattura:

1. ZRC Postiglione (237 ha)

2. ZRC Alento (211 ha)

3. ZRC Masseria Improsta (198 ha)

4. ZRC Picentini (373ha)
La prima é stata ritagliata entro I'area della Z&RGerre Scorzo individuata nel
precedente piano faunistico venatorio della Pragidc Salerno.
L’attuale ZRC ricade interamente nellATC Aree dgag, e in particolare nel comune di
Postiglione. Risulta caratterizzata dalla presettizaone agricole eterogenee associate aree
boscate. Idonea a popolazioni riproduttive di lefagiano e starna.
La seconda e stata individuata entro I'area a \d@l&a Diga Alento nel comune di Rutino e
rientra nel territorio del’ATC Aree contigue. Earatterizzata da vegetazione arbustiva ed
erbacea, con ampi spazi aperti inframmezzati dapeitw, canneto e piccoli specchi d’acqua.
E’ sufficiente a garantire il funzionamento, inaabne alla superficie minima vitale per
lepre, fagiano e starna.
La terza ricade nel comune di Eboli ed € interamenmpresa nellATC1. L’'area comprende
'Azienda Agricola Sperimentale Regionale Improséacui gestione € stata affidata al
Consorzio per la Ricerca Applicata in Agricoltur@.R.A.A.). L'area € caratterizzata da
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coltivazioni di specie foraggiere e risulta particmente idonea alle specie come lepre,
fagiano e starna.

La quarta e compresa nel comune di Giffoni Vallan@i nellATC1. L’area € caratterizzata
dalla presenza di aree a pascolo e prateria, cgatagone arbustiva ed erbacea con zone
boscate. Particolarmente idonea alle specie copme,l&agiano e starna.

Centri pubblici di produzione della fauna selvaticaallo stato naturale o intensivo

E’ presente solo I'Azienda Cerreta Cognole.

Rientra tra le 6 foreste demaniali della provindiaSalerno. Si estende nei comuni di
Montesano sulla Marcellana e Sanza, in gran pateparimetro del Parco Nazionale del
Cilento e Vallo di Diano.

L’azienda e interamente recintata (27 km) e semd@d5 km di viabilita interna in discreto
stato di conservazionelLa superficie € in gran gaoteata e recintata, suddivisa a sua

volta in quattro recinti oltre a un quinto recirdo circa 20 ettari a scopo didattico e/o di
quarantena che si adattano anche per la riprodeiziefla fauna. All'interno del perimetro
scorre il torrente Chiavico e varie sorgenti dia@@on discreta portata.

Si individuano le zone idonee per il resto deliterio provinciale.

Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato naturale

Vengono presentate le strutture presenti in proaidcSalerno che sono

1. Azienda PTP

2. Azienda Agri e Fauna

3. Allevamento calandriello

4. Allevamento Il Leprotto
La prima si trova a Montesano sulla Marcellana presssi di Contrada Cadossa. In questa
azienda si producono cinghiali allo stato semilib@rambiente a cerreta.
La seconda si trova a Sarno. In essa si producaleyandoli con un buon grado di
selvaticita, un gran numero di fagiani, ma anchengt e altri galliformi.
La terza si trova a Polla. Le lepri europee sorevate sia a terra in ampie zone naturali
dotate di apposita recinzione, sia in gabbia coipeoduttori. |1 cinghiali sono allevati
soprattutto a scopo alimentare e vivono in buomelizioni di semiliberta.
La quarta si trova a Polla, sul livello del maréllevamento, di dimensioni medie, produce
lepri europee riproduttori, per ripopolamento erdgfp. Gli animali vivono allo stato naturale,
cibandosi di erba medica, mais, ecc. In inverrgO#o € composto da mangime specifico per
lepri (mignini), il restante a base di erba medieno, erba di prato incolto, e di quant’altro
viene seminato nei recinti. L’approvvigionamentadd avviene mediante un pozzo artesiano
sito all'interno dell’appezzamento di terreno dmtienda, costantemente monitorato da
laboratori di analisi certificati, e, mediante abd&toi, si fornisce acqua alle gabbie.
Si individuano le zone idonee per il resto deliterio provinciale.

Aree addestramento, allevamento e gare dei cani

Vengono date le indicazioni per lindividuazionelldearee addestramento cani e gare
cinofile.

Attualmente sono presenti in Provincia di Saleracséguenti zone di addestramento con
sparo:

Localita' Macchia - Giffoni Valle Piana - E.P.S.

Campolongo - Eboli - Enalcaccia;

Montecorvino Rovella - Enalcaccia;

Az. Agr. Cerino - Montecorvino Rovella - Federcia,

Loc. Tuoro - Campagna _ Federcaccia;

Roccagloriosa - Federcaccia;

oA WNE
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7. Loc. Pistelle - Campagna - Imp. Agricolo De Lil® Vito;
8. Loc. Sant'elmo - Campagna - Italcaccia;
Si fa notare che per l'individuazione delle areadilestramento cani, sono state selezionate,
in accordo con la legislazione regionale (n.8/9®), tipologie di uso del suolo piu
svantaggiate, mentre sono state scartate dallagcafia di uso del suolo agricolo le seguenti
tipologie di colture:
e orti,
e seminativi,
e centri urbani,
e zZone umide,
* rocce nude,
* acque e zone di spiaggie.
Inoltre e stata detratta la superficie non cactealtilizzata per il calcolo della TASP.
Non sono date altre indicazioni.

Appostamenti fissi

Gli appostamenti fissi sono nove nel comune di Efaaltorizzati tra il 2006 e il 2011) e uno
nel comune di Battipaglia (Spineta, autorizzato 2@01). In tutti gli appostamenti fissi si

effettua la caccia all’avifauna acquatica. Per daolrealizzazione ci si e attenuti alla
normativa vigente.

Valichi montani interessati da rotte migratorie
Nella provincia dio Salerno ne sono stati indivitlgae:

* Il Valico di Chiunzi € un passo dei Monti Lattaiine mette in comunicazione i territori
dell’Agronocerino con la costiera amalfitana, rieadel territorio di competenza della
provincia di Salerno, includendo i comuni di Sagidto e Tramonti.

* Sella di Conza e un valico posto a 697 m sullbveel mare, appartenente all’ Appennino
Meridionale che costituisce convenzionalmente ihtpudi demarcazione fra I’Appennino

Campano e Lucano.

Prevenzione dei danni da fauna e indennizzi

il PFV prevede una serie di norme da mettere io, atenca le opere da incentivare per
evitare i danni da fauna selvatica. Si prevedoelaltorazione di programmi di prevenzione e
di eventuali piani di contenimento numerico verpecse responsabili di squilibri ecologici,
danni alle colture o incidenti stradali, per cuiveleessere previsto un monitoraggio
preliminare che dimostri I'effettiva presenza dipatto sulle biocenosi e sulle produzioni
agricole. La verifica dell’efficacia dei programuti prevenzione o contenimento deve basarsi
su:
1) andamento dei danni alle colture imputabili ajf@cie delle unita territoriali in esame;
2) andamento della consistenza numerica delle ipahcspecie preda in rapporto al
medesimo dato riferito al predatore oggetto di it
Tali specie vengono descritte in seguito e sono :

* LaVolpe

e | Corvidi
di cui si descrivono i metodi di censimento
Si parla dei metodi indiretti per la mitigaziondlilmpatto e sono descritte, per ogni specie in
esame, le metodiche ritenute maggiormente adegiliditee di mitigare il loro impatto sulle
biocenosi, sulle colture agricole e sulle attivéatropiche in generale, mediante azioni
indirette.
Riguardo ai criteri per i contributi si afferma chgk agricoltori che non attuano i piani di
prevenzione dei danni elaborati dalla Provincia al’ dATC, insieme alle Associazioni
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Agricole ed approvati dallAmministrazione Provial@ potranno essere indennizzati,
secondo una percentuale stabilita dalla Provirsgatito I'A.T.C. e comunque non superiore
al 60% del danno stimato. Inoltre la mancata adwzidei mezzi di prevenzione, prevista
dalle vigenti disposizioni o programmata dalle Pmoe o dagli ATC, l'inadeguato utilizzo
dei medesimi o la non ottemperanza all’azione @venzione suggerita o prescritta dalla
Provincia o dallATC, esonerano i medesimi dal pagato di eventuali danni subiti
dall’azienda agricola richiedente.

La fornitura di materiali da parte di Provincia AdC od il contributo per la realizzazione
della prevenzione, esclude il contributo per i dashve comunque si dovessero verificare, ad
eccezione di particolari eventi di elevata gradtaon prevedibili o prevenibili, sui quali la
Provincia potra esprimere un parere di ammissbilit

Immissioni faunistiche

Il piano prevede di concentrare gli sforzi gestibgsalle seguenti specie:
» Coturnice Alectoris graec
» starna Perdix perdiy;
* Fagiano Phasianus colchic)s
e Lepre (Lepus europaels
e Capriolo Capreolus capreolus italiciis
* Cervo Cervus elaphys
* Muflone (Ovis[orientalig musimon
La Coturnice in area contigua e stata oggetto drisgntazione nei precedenti anni. La
quantita di informazioni e le metodiche acquisappresentano il background necessario per
future immissioni.
Per la starna si forniscono specifiche indicazisulle procedure da usare; in particolare
sulluso delle strutture di preambinetamento eeswjuantita di animali da immettere. I
numero di animali da liberare dovrebbe essere atdihe di 500 (per un comprensorio
vocazionale di 5.000 ha) per almeno 5 anni, fragtian 5 punti di immissione. Dopo questo
periodo si lascia che la popolazione neocostifuitgredisca naturalmente.
Siti di immissione rientrano in aree idonee allage evidenziate in allegato 11.
Per il fagiano si dice che al fine di effettuare nppopolamento efficace sarebbe preferibile
adoperare animali selvatici. Data pero l'intricgmnorama italiano in cui molte popolazioni
ora allo stato naturale, si sono originate a partia progenitori di allevamento (anche di
diverse sottospecie), si ritiene corretto utilizzafagiani provenienti da allevamenti,
naturalmente dopo aver effettuato attente anadisetiche.
Tenuto conto che la sottospecie da favorire nebp@tamenti Italiani e lacolchicus
fondamentale importanza va rivolta alle azioni de-pmbientamento, per ottenere una
maggiore sopravvivenza dello stock immesso. Vengataitagliate le modalita di
alimentazione e di immissione, illustrando ancharée idonee.
Le attivita di reintroduzione del Capriolo saranaalizzate secondo un preciso protocollo che
prevede:
1. Realizzazione di uno studio di fattibilita nelade saranno:
2. Redazione di un progetto esecutivo, che dowaqutere:
3. Pianificazione della fase esecutiva finale:
Sono indicate le aree idonee per 'immissione.
Per il Cervo vengono dettagliate specifiche modalitimmissione.
lllustrando le aree idonee.
E’ prevista anche I'immissione di muflone, sia jpupoche zone ritenute idonee. Anche per
guesta specie vengono definite specifiche moddilitdascio.
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Specie problematiche o alloctone.

Si elencano quelle presenti in Provincia di Saleenoioe: Nutria, Topo domestico, Ratto
Nero, Ratto delle chiaviche, Daino, Scoiattolo grigGobbo della Giamaica, Quaglia
giapponese, Tortora domestica, Parrocchetto ddarepl Parrocchetto monaco, Maina
comune. Di esse vengono descritte sistematica,egeian distribuzione ecologica, status e
impatto sulla biodiversita, anche se mancano izdice precise sulla distribuzione di
ciascuna ( 0 almeno delle piu localizzate) in pmoia di Salerno.

Per quanto riguarda le specie invasive si afferima & necessario prevedere operazioni di
controllo numerico della fauna che potrebbe risaltavasiva e predatoria in relazione alle
specie immesse e alle specie che compongono laveisida in senso lato. Tali operazioni
possono essere effettuate, con metodi ecologittp s direttive dell’ ISPRA . Tra le specie
autoctone e alloctone presenti in Provincia di ®alequelle che devono essere considerate
causa di impatti negativi accertati e documentalliesattivita antropiche e sulle biocenosi
sono: volpe Yulpes vulpes cornacchia grigiaGorvus corone cornjxe gazzaRica picg.

Per esse sono previsti specifici piani di controbasati sulla valutazione preventiva degli
effettivi danni e dimensione delle popolazioni.

Miglioramenti ambientali
Vengono descritti in apposito paragrafo.
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A.2 Rapporto tra il Piano Faunistico Venatorio ed #ri Piani e Programmi

Piano e programma
rilevante

Descrizione sintetica dei
contenuti

Rapporto con il PFV

Piani di Bacino
interregionali e naziona
relativi  allambito  della
Regione Campania redatti
sensi della Legge 183/89
ss.mm.ii. e della Legg
Regionale n. 8 del 7 febbral
1994 e ss.mm.ii.

regionali

bll PFV non ha influenza s
> questi  piani; viceversa |
agestione del suolo e d
aacini idrografici puo
santerferire . con  I'idoneit3
ambientale per le popolazioni
efaunistiche.

.| Piani di Bacino hannt
il'obiettivo di definire le aree
a rischio idrogeologico, |
diutela delle coste, la tute
@lelle risorse idriche attravers
el'indicazione di idonee
anisure di salvaguardia
interventi di mitigazione nells
aree di elevato rischi
idrogeologico. In particolar
riguardano
la sistemazione, |

conservazione ed il recupero
del suolo nei bacini
idrografici, con intervent
idrogeologici, idraulici,
idraulicoforestali, idraulico
agrari, silvopastorali, di
forestazione e di bonifica
anche attraverso processi
recupero naturalisticg
botanico e faunistico;

la tutela ambientale dg

a

U

2
o)
o)
&

S

territori oggetto degl
interventi previsti dal piang,
anche mediante I

determinazione di criteri per
la  salvaguardia e I
conservazione delle aree
demaniali e la costituzione di
parchi fluviali e lacuali e d
aree protette;

il mantenimento del
minimo deflusso costante
vitale negli alvei.

Piano Regionale di Tutel
delle Acque D Lgs 152/99

alutela e miglioramento qualill PFV puo avere relazioni
- quantitativo della risorsacon la tutela della qualitg
idrica; aumentqg delle acque in relazion
dell’'efficienza gestionale all'utilizzo di metalli tossici,
degli schemi idrici ed irriguij contenuti nelle munizioni
tutela  idrogeologica  delquando questi vengono
territorio. Lo strumento dj depositarsi acqu
pianificazione  “Piano  dj stagnanti.

Tutela delle Acque dell

in

Regione Campanie
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costituisce il percorso
reciproca incidenza tra |
stato ambientale dei corpi
idrici (nell’intero comparto d
idrosfera), le modificazioni
che detti corpi idrici possono
subire a seguito di pressioni
ed impatti di origin
antropica, la rispondenza gl
reticolo di strumenti, misur
di intervento e azioni
salvaguardia a cui le pressigni
antropiche devono sottostare
ai fini dell'ottemperanza 4i
dettami normativi, quale il

consapevolezza del
recepimento della direttiv

finalita di tutela delle acqu
adottando  I'approccio [
pianificazione su scala
bacino, costituendo altresi
piano stralcio di settore del
Piano di Bacino ai sensi
dell'art. 17 della L. 183/1989.
Nella gerarchia dell
pianificazione regional
quindi, il Piano di Tutel
delle acque si colloca come
uno strumento sovraordinato
di carattere regionale le cui
disposizioni hanno carattefe
immediatamente  vincolante
per le amministrazioni e gji
enti pubblici, nonché per |i
soggetti privati, ove trattasi di
prescrizioni dichiarate di tal
efficacia dal piano stesso.
quanto riguard
specificamente le pressio
generate dall'agricoltura, |l
PTA deve contenere le misure
di base individuate per la
corretta  attuazione della
direttiva 91/676/CEE, per |a
riduzione dei pesticidi nelle
acque, ed ogni altra misura
supplementare necessaria | al
raggiungimento deg
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obiettivi di qualita previst
dalla normativa nazional
vigente in materia di risors
idriche, in attuazione d
quanto previsto dalla direttiv
2000/60/CE.

e
e
i

a

Pianificazione aree naturg

lLa pianificazione specifica @

il PFV ha molte relazion

protette parchi e riserve nazionali |[dunzionali con le aree
regionali, al fine di garantire eprotette, perche prevede
promuovere la conservazionstrutture faunistiche che
e la valorizzazione delpossono interferire con le
patrimonio naturale, popolazioni selvatiche anche
persegue, tra l'altro, la tutela distanza (ad esempio ZRC,
di specie animali o vegetalijmmissioni faunistiche, ecc.).
delle loro associazioni plLa pianificazione delle aree
comunita, dei processiprotette  pud  consentire
naturali. Essa disciplinaun’azione di tiposource nei
aspetti concernenti la gestioneonfronti della fauna
del territorio sottoposto paselvatica in generale e |n
tutela e definisce zone |garticolare quella oggetto di
differente grado di tutela,caccia, a causa della naturale
indica vincoli e destinazionidispersione della fauna al di
d'uso del territorio e, confuori del perimetro delle aree.
particolare riferimento alla
Biodiversita, prevede Ia
predisposizione di indirizzi e
criteri per gli interventi sulla
flora, sulla  fauna e
sullambiente in generale.
Sono incentivate le attivita
agricole e zootecniche ad
elevata sostenibilita.
Piani paesistici D. Lgsll Decreto Legislativo 221 PFV non ha influenza su
42/2004 Gennaio 2004, n. 42 “Codigequesti piani; viceversa la
dei beni culturali e delgestione del paesaggio puo
paesaggio”, individua tra [iinterferire con [lidoneit3
beni soggetti per legge abmbientale per le popolaziohi
vincolo  paesaggistico |-faunistiche.
ambientale i territori coperti
da foreste e da boschi,
ancorché percorsi o)
danneggiati dal fuoco,
quelli sottoposti a vincolo di
rimboschimento, come
definiti dall’articolo 2, commi
2 e 6, del decreto legislativo
18 maggio 2001, n. 227 [att.
142 — comma 1- lett. g)]. |l
Decreto  42/2004 norma
inoltre la redazione dei piani
paesistici partendo dal ripatr
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del territorio in ambiti
omogenei, da quelli di eleva
pregio paesaggistico fino

qualita paesaggistica.

quelli significativamente
compromessi 0 degradati. [n
funzione dei diversi livelli d
valore paesaggistico
riconosciuti, il piano
attribuisce a ciascun ambito
corrispondenti  obiettivi d

o

P.O. FSE 2007/2013

Il Programma Operativo F
della Regione Campan
intende favorire il
raggiungimento degl

dalla Strategia di Lisbona
contribuendo, in tal modo,
rafforzare

economica e sociale d
territorio campano. I
programma si articola con
segue:

Asse 1 Adattabilita

Asse 2 Occupabilita
Asse 3 Inclusione sociale
Asse 4 Capitale umano
Asse 5 Transnazionalita €
interregionalita

Asse 6 Assistenza tecnica
Asse 7 Capacita istituzionalg

obiettivi occupazionali fissati

Rt

D

I'integrazione
el

9EPFV non ha influenza s
auesti piani.

e

ad

1Y

Piano rifiuti Il Piano rifiuti urbani dellall PFV non ha influenza su
Campania PRUC, redatto [afuesti piani; viceversa
sensi della legge 5 luglioquest'ultimo puo interferire
2007 n. 87 e disciplina glicon l'idoneita ambientale per
interventi nel settore dellple popolazioni faunistiche.
smaltimento dei rifiuti. |
particolare al suo intern
vengono anche analizzati gli
aspetti relativi alla bonific
dei siti inquinati riconducibil
al D. Lgs 22/97 e successiyo
DM 471/99

Programma di  Sviluppoll Programma di sviluppj)ll PFV prevede azioni chge

Rurale della RegioneRurale € articolato in quattiopossono interferire con |l

Campania 2007/2013 assi: Asse | Miglioramentppatrimonio agro-silvo;

della competitivita del settor
agricolo e forestale Asse
Miglioramento dell’ambientg

cforestale, come le immissio

e dello spazio rurale Asse

di fauna selvatica e e
» strutture faunistiche di
produzione.
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Qualita della vita nelle zon
rurali e  diversificazione
dell’economia rurale Asse |
Leader Gli obiettivi
ambientali song
principalmente riferibili
all’Asse 2. Sebbene negli alt
assi non vengano individug
obiettivi ambientali specifici
i PSR della Campani
individua le seguenti priorit
ambientali di caratter
trasversale: risparmi
energetico e  diffusion
dell'utilizzo  di energie
rinnovabili; risparmio dellg
risorse idriche; cura
miglioramento dell’ambients
e del paesaggio.
perseguimento di tali priorit
€ conseguito  attraverg
'implementazione d
meccanismi premiali in seg
di valutazione dei proget
(Assi 3 e 4) ovvero attravers
I'obbligo di prevederg
investimenti mirati alla cura
miglioramento dell’ambients
e del paesaggio ed
perseguimento di almeno u
delle su indicate priorit
ambientali Inoltre, |l
miglioramento delle
prestazioni ambienta
dell'agricoltura e dellg
silvicoltura rappresenta un
delle azioni
individuate per I'Asse 1.

chiave

elo stesso PSR, a sua vol

> prevede numerosi interven
/che possono interferire cg

'idoneita ambientale per |
popolazioni faunistiche. U
esempio posSsono essere
rinterventi che prevedon
itcambi  colturali o quell
relativi alle reti ecologiche.

M O O D7D

Q =1

§
a

PO FESR della Region
Campania 2007/2013

dl Programma si articola in
Asse 1 Sostenibilit3
ambientale ed attrattivit
culturale e turistica
Asse 2 Competitivita de
sistema produttivo regiona
Asse 3 Energia

Asse 4 Accessibilita
trasporti Asse 5 Societ
dell'informazione

Asse 6 Sviluppo urbano
qualita della vita

Asse 7 Assistenza tecnica

I PFV non ha influenza s
aquesti  piani; viceversa

aFESR  prevede
interventi  che
linterferire  con
ambientale per le popolazio
faunistiche. Un esempi

ahe prevedono
delluso del suolo o quel
aelativi alle reti ecologiche.

numero
posson
I'idoneitd

epossono essere gli intervel
modifich

e
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cooperazione.

Gli obiettivi ambientali sono

riferibili principalmente all’
asse 1 Asse Sostenibili
ambientale ed
culturale e turistica che

articola in quattro obiettiv,

operativi

a) rischi naturali

b) risanamento ambientale
c) rete ecologica (Parchi
aree protette)

d) sistema turistico

attrattivita

e

Piano Territoriale Regionale

E’ uno strumento dosurto

I PFV non ha influenza s

cognitivo e operativo diquesto piano; viceversa

inquadramento, di indirizzo
di promozione di
integrate sul territorio. Esso
prefigge lo scopo di fornir
un quadro di

pianificazione
regionale anche i
ottemperanza ai principi del
Convenzione Europea d

documento di base per
territorializzazione dell
programmazione socCi
economica regionale.
pianificazione territorial
proposta nell'ambito del PT
attribuisce particolare riliev
alle reti ecologiche, inte
come insieme integrato
interventi singoli, di politich
di tutela e di azion
programmatiche, centrate
mantenimento  e/o  sull
ricostituzione di superfi
interconnesse  caratterizz
da elevata naturalita. In t
quadro  viene attribuit

rilevanza alla funzione deg]i
com
ambienti da preservare ed |i

agro-ecosistemi,

cui promuovere interventi te
a potenziare
biopermeabilita.

la

epianificazione regionale |

azioni termini di rete ecologica e di
puo
I'idoneitd
riferimentg ambientale per le popolazio
unitario per tutti i livelli della
territoriale

territoriale
con

ssviluppo
pinterferire

faunistiche.

e

ul
a

i
te
le
3]

e

Piano d’Azione per Ig

ecnomico

sviluppo

I PASER € uno strumento
pianificazione strategic

Ji due piani hanno poc
relazione tra loro.
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regionale (PASER)

triennale. Si sostanzia in|sei

linee di azione,
comparti ad
specializzazione  su
puntare, tre ambiti
intervento strategici. E’ un
strumento finalizzato a
incrementare la competitivit
del sistema produttiv
regionale ed a promuovere
coordinare gli interventi pe
rafforzare l'innovazione e |
produttivita dei distretti
delle filiere.

quattr
alt

e

cui

Piani Territoriali di
Coordinamento Provinciale

I Piani  Territoriali di
Coordinamento  Provincial

sono strumenti di governopianificazione provinciale if
deltermini di rete ecologica e ¢
pud
I'idoneit3

leambientale per le popolazio
all

delle  trasformazioni
territorio previsti ai sen
dellart. 18 della L.R
16/2004. Con i PTCP
province provvedono
pianificazione del territorio
rispettiva
nellosservanza
normativa statale e region
e in coerenza con
previsioni contenute negli a
di pianificazione territorialg
regionale.

le

I PFV non ha influenza
uesti piani; viceversa

territoriale
con

i sviluppo
interferire

faunistiche.

le

ti

1Y

S

Piano Forestale Generale

I PFG promuove la gestiinPFV non interferisce su
risorsaPFG, mentre quest'ultim
ch
einterferiscono con la qualit

sostenibile  della
forestale. PFG preved
anche esplicitament
un’azione per la difesa, |
conservazione e incremen
del patrimonio faunistico
attraverso la creazione de
condizioni ottimali per |l
nutrimento  delle  speci

selvatiche nelle aree colling

eprevede azioni

adegli habitat,
tonigliorativi

come que
relativi  alla

,conservazione e incremen

Ielel patrimonio faunistico.

e
ri

= /b O —

e montane e la gestione delle

aree di transizione tra |l

pascolo e bosco.
Linee guida ISPRA L’'ISPRA detta indirizzi € Il PFV ha numerosi punti di
Piani di azione per le specig 8nee guida per la gestioneelazione con detti pianj,
rischio, Ministero ambiente |-dell’attivita venatoria, della prevedendo  azioni  che
ISPRA tutela delle specie selvatiche eteragiscono  direttamente

di quelle a rischio.

con la fauna selvatica e
gualita degli habitat.

la

Piano

Regionale

Il Piano di monitoraggio dell

Il PFV puo correlarsi a det
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monitoraggio dellg
trichinellosi nella  Faung
Selvatica D.D. 144/2009

| trichinellosi prevede i

amonitoraggio epidemiologic
della parassitosi attraverso
controllo di cinghiali catturat
durente I'esercizic
dell’attivita venatoria.

piano nel merito delle azior

ndi monitoraggio
iepidemiologico della faun
selvatica.

N
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B. Aspetti pertinenti dello stato attuale dell'lambente e sua
probabile evoluzione senza I'attuazione del piano

B.1 Aria e Cambiamenti Climatici

Descrizione

L'inquinamento atmosferico € uno dei problemi amtaé piu sentiti e discussi degli ultimi
anni.

La situazione in Campania si presenta molto difieeda. Vi sono zone del territorio poco
indagate, con conseguente indisponibilita di datiimformazioni capaci di restituire un
quadro sulla qualita dell’aria, e zone costantemembnitorate, per le quali &€ disponibile una
serie storica di dati che delinea lo stato e I'anelato dell’inquinamento atmosferico. In
generale, le aree urbane sono maggiormente mamitoispetto a quelle industriali, e la
principale fonte di inquinamento osservata e iffita veicolare. L’analisi sulla situazione
dell'inquinamento atmosferico evidenzia andamentewsi tra i vari inquinanti. Mentre in
alcuni casi si osservano miglioramenti nel corsglidenni, in altri casi permangono situazioni
di non conformita alle prescrizioni normative.

Ovviamente non esiste solo l'inquinamento atmasfederivante dal traffico veicolare e
dall'attivita industriale, ci sono immissioni ingainti che derivano anche dalle attivita
agricole che sono responsabili soprattutto di éongsli ammoniaca, metano e protossido di
azoto.

Il Protocollo di Kyoto ha previsto target vincolamti riduzione di CQ (equivalenti) per
I'ltalia nel suo insieme, il rispetto dei quali ogplge naturalmente anche la Campania. Nelle
more della costruzione di un inventario regionaéfedemissioni in atmosfera per la Regione
Campania, i dati disponibili sono estrapolati datifdiverse.

La tabellaseguente mostra le emissioni totali dei princigab serra in regione, suddivisi per
macrosettore e riferiti all'anno 2002:

Nel periodo 1990 - 2002 le emissioni complessivgal ad effetto serra in Campania sono
rimaste sostanzialmente stabili, attestandosi mataa circa 22.000.000 tonnellate di £0
equivalenti.

Per quanto riguarda in particolare la £Ovalori sono rimasti sostanzialmente stabili nel
periodo di riferimento, collocandosi a circa 18.@WM t (pari a circa il 4% del totale
nazionale). In merito alla sua disaggregazionesale, il contributo del comparto agricolo
alle emissioni di C®e trascurabile, attestandosi a circa il 3%. InfattCampania piu della
meta delle emissioni complessive di anidride caid#orsono da imputare al settore dei
trasporti, mentre l'industria, il settore civilegaiello termoelettrico incidono rispettivamente
per il 17%, 16% e 10%.

Ruolo importante nella riduzione della concentragiali CQ in atmosfera e svolto dalle
biomasse vegetali, attraverso la fissazione detltaae carbonica nei processi fotosintetici. In
particolare un contributo sostanziale e quelloitordalla copertura forestale che rappresenta
parte rilevante degarbon sinkregionali.

Per quanto riguarda il settore energetico, i datdenziano che il bilancio campano e
caratterizzato dalla notevole dipendenza dalla ymrmehe esterna. Infatti a fronte di una
richiesta di energia che, tenuto conto dei consiimali e delle perdite connesse alla
produzione e al trasporto, ammonta a 18.348 GWprdduzione interna di energia elettrica,
al netto dei pompaggi e dei servizi ausiliari destialla produzione, e pari a 3.397 G\Wh
Oltre i 4/5 dei consumi energetici regionali rismd pertanto soddisfatti mediante il ricorso
all'importazione. Per quanto riguarda i consumialin essi sono ascrivibili per I'1,5%
all'agricoltura, per il 32,7% all'industria, per 81% al settore terziario e per il 34,8% al
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consumo domestico.

Valori assoluti [t

Valori percentuali [%0]

CH, COa, N>O CH; CO» N.O

01 Combustione
nell'industria dellencrgia e 9.54 657.406.94 | 332.62 | 0.01% | 3.60% | 8.03%
trastormazione tonti
energetiche
e :
02 Impiantt di combustione | 350 69 | 5 336168.53 | 206.89 | 030% | 12.81% | 7.17%
non mdustriali
03 Impianti di combustione
industriale e processi con 168,53 | 3.052.846.94 | 188.07 | 0.14% | 21.68% | 4.54%
combustione
04 Processi senza 2,30 603.506,71 | 0,00 | 0,00% | 3.31% | 0.00%
COIlleSHDll'E
05 Estrazione e distribuzione
di combustibili fossili ed 19.820.10 | 51.880.00 3.04 | 1622% | 028% | 0.07%
energia geotermica
06 Uso di solventi 0.00 0.00 0.00 | 0.00% | 0.00% | 0.00%
07 Trasporti stradali 232244 | 8.033.107.58 | 846.54 | 1.90% | 44.05% | 20.45%
iii‘j}zi;mge““m"blhe 100.63 | 2.394.613.79 | 497.55 | 0.08% | 13.13% | 12.02%
09 Trattamento ¢ 56.010.54 | 165.831.43 0.60 | 45.84% | 091% | 0.01%
smaltimento rifiuti
10 Apricoltura 43.186.07 0.00 1.971.50| 35.35% | 0.00% | 47.62%
11 Altre sorgenti 20290 | 4128982 | 326 | 0.17% | 023% | 0.08%
Assorbenti in natura

TOTALE|122.183,94|18.236.651,74 | 4.140,07 | 100,00% | 100,00% | 100,00%

In relazione ad una produzione lorda di 5.459 GVdhglota derivante da impianti
termoelettrici ammonta a 2.935 GWh (di cui 105 G@h biomasse e rifiw)i, da impianti
idroelettrici a 1.962 GWh (di cui 548 GWh rinnovigbida impianti eolici 560,5 GWh, da

solare 2,1 GWh.

Complessivamente, circa il 23% della produzioneiomge totale proviene da fonti

rinnovabili.

Il peso percentuale non trascurabile assunto ndliito della produzione energetica regionale
da impianti idroelettrici alimentati da apporti natli (impianti ad acqua fluente, impianti di
regolazione dei deflussi) e da impianti eolici,rantbi caratterizzati dall'assenza di rilasci
gassosi in atmosfera, contribuisce ai bassi valbgmissione di gas climalteranti connessi
alla produzione complessiva di energia. Nondimendala tipologie di impianti sono
generalmente associati impatti ambientali sul pggisala biodiversita e, nel caso specifico
dell'idroelettrico, sulla naturalita e funzionalig&ologica dei corpi idrici superficiali, nonché
impatti sulle dinamiche costiere per la riduzionecahntributi di sedimenti. L'eolico invece
impatta notevolmente sulla biodiversita, colpendoparticolare gli uccelli e i pipistrelli,
causandone l'estinzione nelle aree a maggiore ntazene di aerogeneratori.

Gli impianti termoelettrici, viceversa, sono respahili del rilascio in atmosfera di ossidi di
azoto e carbonio. Tuttavia e da rilevare che ibraldi anidride carbonica rilasciata dagli
impianti termoelettrici campani & pari a 1.538 Mg i piu bassi registrati tra le regioni
italiane; ulteriori dati significativi afferisconall'intensita energetica, pari a 238 t&RI€ e le
emissioni pro capite, pari a 2,8 t&@b. (i piu bassi registrati in Italia, dati 2003).

Per quanto riguarda le caratteristiche climatiadgianali, € possibile distinguere tre aree con
condizioni meteorologiche alqguanto omogenee:
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a) le pianure costiere e le loro inserzioni valloon temperatura media annua trai 16 e 17 °C
(media del mese piu freddo 8 °C, media del meseaduo 25 — 26 °C), minime estreme poco
al disotto dello 0 °C e massime assolute intorn®3aiC. Le precipitazioni medie sono per lo
piu inferiori a 1.000 mm annui, di cui solo 1/3dstate.

b) la parte bassa dei rilievi con temperatura madraua di 15 °C (media del mese piu freddo
5 °C, del mese piu caldo 24 °C). Forti escursieniniche con valori estremi da 40 a 2 °C. Le
precipitazioni sono di poco superiori a 1.000 mmuan

c) La parte alta dei rilievi con una temperaturalime@nnua tra 8 e 13 °C (media del mese piu
freddo da +3 °C a -3 °C, media del mese piu calddl?,8 °C e 22,6 °C). Piovosita con
picchi sino a 2.200 mm annui e neve che permanagolsul suolo. Il tratto comune al clima
del territorio regionale riguarda la distribuziomeegolare delle piogge, che mostrano un
massimo autunno-invernale e un minimo estivo, uieémo mitigato dal fattore altitudinale.

Si tratta di una distribuzione delle piogge peaelidel clima mediterraneo.

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzize senza I'attuazione del piano

L'attivita venatoria non ha attinenza e non crepaitti relativi allinquinamento dell'aria, a
meno che non si prenda in considerazione le emissiei gas di scarico delle auto dei
cacciatori che si recano a caccia, ma questo mieisile alle emissioni di chiunque si rechi
per svago fuori citta.

Un motivo di contatto c'é invece per quello clggiarda la notevole diffusione degli impianti
eolici in Campania, diffusione che peraltro consirad un ritmo elevato e che sta divenendo
sempre piu impattante non solo nei confronti dedspggio ma anche verso le popolazioni
delle localita interessate e, ovviamente delladaun

La presenza di un impianto per la produzione drgiaeeolica impatta molto negativamente
sulla fauna selvatica, in particolare sugli uccelli pipistrelli. L'impatto pud essere di tipo
diretto con la morte degli animali per contatto denpale eoliche, effetto che colpisce
soprattutto i pipistrelli e i grandi uccelli veldgtpri come i rapaci diurni (ma di notte
vengono uccisi anche i notturni) e i ciconiformiindiretto con I'allontanamento degli uccelli
presenti in quel territorio sia perché impossibilita cacciare (i rapaci diurni ad esempio non
possono scendere al suolo per predare), sia penchstiditi dal disturbo derivante dal
rumore, dal movimento delle pale e dallingombrsich sul territorio.Uno studio sulla
Quaglia condotto per I'ATC di Benevento negli a@fiD6 e 2007 ha dimostrato come la
specie sia scomparsa dalla gran parte dei ternit@ui sono stati installati impianti eolici.

Tali impianti pertanto impattano non poco sulkaté venatoria riducendo in maniera
consistente la selvaggina e riducendo di fattaeedici disponibili per la caccia.

Se da un lato sta emergendo con forza I'opposiagiiempianti eolici da parte del mondo
ornitologico e protezionistico, dall'altro non sis&ste ancora ad un'analoga presa di coscienza
da parte del mondo venatorio, prova ne € che nedsiupiani faunistici provinciali analizza
con attenzione il fenomeno e si pone il problemaqi@ che attiene all'impatto sulla fauna
selvatica.

Bibliografia
AA.VV. 2009. Rapporto Ambientale del Piano Forest&benerale 2009-2013. Regione
Campania.
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B.2 Acqua

Descrizione

La Campania e una regione ad elevata disponildilitésorse idriche, sottolineata da una rete
idrografica superficiale molto sviluppata, da ungn#icativa presenza di corpi idrici
sotterranei nonché da una estesa fascia costiefiarsano che, considerando anche le isole,
complessivamente misura circa 480 km. La rete idfoza superficiale & caratterizzata da un
disegno piuttosto articolato, funzione della ligik superficiale e dell'assetto strutturale dei
rilievi. Ad eccezione di pochi corsi d’acqua a fomdriatica e ionica, il territorio regionale
risulta essenzialmente caratterizzato dai bacirogicfici dei corsi d’acqua sfocianti nel
Tirreno: Garigliano, Volturno e Sele a cui soncagg@iungere i bacini minori dei Regi Lagni,
del Sarno, del Picentino, del Tusciano, dell’ Atendel Mingardo e del Bussento, oltre ai
brevi e impetuosi corsi d’acqua che scaricano tdineénte in mare dagli scoscesi versanti
della Penisola Sorrentina e del Cilento. | baciii @stesi sono quelli del Volturno (5558
km2), del Garigliano (4993 km2) e del Sele (32352kmessuno dei quali tuttavia e
interamente compreso nel territorio campano. | fisattesi a tali bacini sono responsabili del
trasporto solido alla base della formazione detiste basse (Piana del Volturno e del Sele)
che rappresentano il 40% della costa campana.eAp@irimonio di corsi d'acqua fa fronte
una generale penuria di bacini lacustri, sia né#twtae artificiali. Complessivamente la
superficie degli specchi lacustri campani non sage0 km2. Il maggiore e il lago del
Matese, bacino di origine carsica, la cui esterssioscilla tra i 6 e 6,5 km2. Degna di nota é
I'area Flegrea per i tipici laghi vulcanici (traidl piccolo bacino degli Astroni e il lago
d’Averno) e per i bacini dalle acque salmastregiodti da vecchie lagune, tra i quali il
maggiore € il lago di Patria (circa 2 km2). Numeiasece i bacini artificiali ottenuti con
sbarramenti sui fiumi, tra quelli di maggiore esiene linvaso di Conza (AV), di
Campolattaro (BN), Alento (SA) e San Pietro (AW).riferimento alle acque sotterranee le
significative disponibilita della Regione sono a&bili fondamentalmente alle ingenti riserve
idriche racchiuse nei massicci calcarei appenni(@orpi idrici carbonatici) alle quali si
aggiungono quelle dei depositi alluvionali e piestici delle piane (interne e costiere) e
quelle dei massicci vulcanici (Roccamonfina, Carffegrei e Somma - Vesuvio) . Le
informazioni di dettaglio relative allo stato qugliantitativo delle risorse idriche sono
desunte dalla monografia Arpac Acqua - il monitgragin Campania 2002 — 2006
pubblicato nel 2007. Il Documento effettua una clatgpe articolata disamina dello stato
delle acque in Campania.

La rete idrografica campana risulta fortementeuigriizata, soprattutto in ambito montano,
dallandamento dei principali lineamenti tettoniche hanno indotto in molti casi la
formazione di corsi d’acqua susseguenti che in@dprofondamente i rilievi carbonatici e
brusche deviazioni del talweg. Nella gran partecdsi i reticoli idrografici sono scarsamente
gerarchizzati e caratterizzati da bassi tempi driwazione. Il regime dei corsi d’acqua e
tipicamente torrentizio, mentre nelle aree deevilicarbonatici gli alvei presentano pendenze
elevate, generando profonde incisioni con consedgualrvato trasporto solido. Nelle aree di
valle, in concomitanza di eventi pluviometrici peotarmente intensi, lo smaltimento delle
acque alimentate dalle aree di monte dei baciogidfici diventa estremamente difficoltoso,
tale da provocare, in molti casi, eventi di allagate, causando ingenti danni alle colture
locali e agli agglomerati urbani. In tali settoia goedemontani che di pianura, infatti ,
I'attivita antropica negli ultimi decenni si & ferhente sviluppata con interventi che spesso
hanno aggravato lo stato di dissesto geologicaili@ del territorio come ad esempio le
deviazioni dei corsi d’acqua e le tombature in amhbrbano dei fossi. Per quanto riguarda le
aree vulcaniche, queste sono caratterizzate daitton reticolo idrografico attivo in
concomitanza di precipitazioni meteoriche intensepeolungate con conseguente incremento
dei processi erosivi, del trasporto solido e frequdenomeni di sovralluvionamento
soprattutto in corrispondenza delle fasce di radm@edemontano. Un elemento di particolare
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importanza €& connesso alla diffusione dei fenomeaisici e delle sue forme in
corrispondenza dei rilievi calcarei, soprattuttdleng@orzioni di paleosuperficie variamente
dislocate a quote differenti nellambito delle ddrsarbonatiche. | fenomeni di dissoluzione
carsica che inducono locali incrementi della petniiga e la formazione di cavita carsiche
ipogee costituiscono un fattore di rischio di paofare rilievo per la diffusione nel sottosuolo
dei fluidi inquinanti , mentre la presenza nelleeapianeggianti calcaree di conche carsiche
endoreiche rappresenta una condizione di elevathia potenziale in relazione al loro
utilizzo come discariche non controllate. Nelle eamaeridionali della regione Campania,
invece, viste le caratteristiche di scarsa perniigaldli gran parte dei litotipi affioranti , il
reticolo idrografico e caratterizzato da un maggiaviluppo ed un maggior grado di
gerarchizzazione generalmente con forma tipicamaenelritica, anche se non mancano forti
condizionamenti strutturali alla direzione di alcueorsi d’acqua. Dal punto di vista
ambientale il reticolo idrografico subisce il pesampatto dovuto alla presenza di scarichi
civili poco o nulla depurati , alla presenza diedmmenti produttivi ad elevato impatto
nonché alla presenza di forme di inquinamento siffehe si originano in zone agricole
intensamente coltivate. Le principali aree indidtiurisultano quelle del bacino dell’lsclero,
a cavallo tra le province di Avellino e Beneverer la presenza di scarichi civili nonché di
scarichi provenienti da industrie metalmeccanichal’attivita di frantoi oleari, quella del
bacino del Sarno a cavallo delle province di Awelli Salerno e Napoli, a causa della
presenza di scarichi industriali provenienti dabfustria conciaria nonché per gli scarichi
urbani non depurati, e quella dei Regi Lagni traptevince di Napoli e Caserta per la
presenza di numerose immissioni di tipo civile ewlusstriale. Le attivita agricole e
zootecniche delle zone interne e della piana campaocurano un inquinamento diffuso da
nutrienti e da pesticidi.
Per cio che attiene la qualita delle acque supalifit controllo delle stesse passa attraverso
la valutazione di diversi “elementi
» Elementi di qualita biologica, comprendenti valivat della composizione del
fitoplancton, macrofite, fitobenthos, macroinvertgbbentonici e fauna ittica
* Elementi di qualita idromorfologica, comprenderdiutazioni del regime idrologico e
delle condizioni morfologiche tra cui la continuifiaviale e la struttura della zona
ripariale
 Elementi di qualita fisico - chimica a sostegno ldezglementi biologici come
temperatura, condizioni di ossigenazione, pH, galiecondizione dei nutrienti
* Inquinanti specifici, cioe tutte le sostanze ptamie di cui & stato accertato lo scarico
nel corpo idrico e delle sostanze non prioritaiiew € stato accertato lo scarico in
quantita significative.
La metodologia per la classificazione dei corpicide quella indicata dall’ allegato 1 del
D.Lgs. 152/99, che definisce gli indicatori e ghdici necessari per costruire il quadro
conoscitivo dello stato ecologico ed ambientaleled@lcque, rispetto a cui misurare |l
raggiungimento degli obiettivi di qualita ambiemtalrefissati . Lo stesso decreto introduce lo
Stato Ecologico dei corpi idrici superficiali confBespressione della complessita degli
ecosistemi acquatici’, alla cui definizione conttigzono sia parametri chimico fisico -
microbiologici di base relativi al bilancio dell’'sigeno ed allo stato trofico attraverso I'indice
LIM, sia la composizione della comunita macrobeitardelle acque correnti attraverso |l
valore dell’'Indice Biotico Esteso (IBE). Le frequendi campionamento per i parametri
chimico-microbiologici sono mensili mentre I'analgel biota con I'Indice Biotico Esteso e
di norma trimestrale. Il Livello di Inquinamento ddacrodescrittori (LIM) e stata ottenuta
sommando i punteggi ottenuti da 7 parametri chimianicrobiologici “macrodescrittori”,
considerando il 75° percentile della serie dellsure. Il risultato viene, quindi, fatto rientrare
in una scala con livelli di qualita decrescentaida a cinque.
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Inquinamento da Macrodescrittori

&

Parametro Livello 1 |Livello 2| Livello 3 |Livello 4 | Livello 5
100-OD (%sat.) <I10I |=I201(=I1301 |<IsS01 |=I501
BODS5 (02mg/L) <25 <4 <8 <15 =15
COD (02mg/L) =5 <10 [£15 <25 =25

N H4 (Nmg/L) =0,03 0,10 (€050 |[=150 |[=1.50
N03 (Nmg/L) <03 <15 |£50 <100 |=10.0
Fosforo t. (Pmg/L) | <0.07 <015 [<030 |[<060 [=0,60
E_coli (UFC/100 mL) | <100 <1.000 [£5.000 | <20.000 [>20.000
Punteggio 80 40 20 10 5

LIM 480-560 [240-475 [120-235 [50-115  [< 60

Il controllo biologico di qualita degli ambienti dicque correnti basato sull’analisi delle
comunita di macroinvertebrati rappresenta un agoomomplementare al controllo chimico-
fisico, in grado di fornire un giudizio sinteticall qualita complessiva dellambiente e
stimare l'impatto che le diverse cause di altenaiadeterminano sulle comunita che

colonizzano i corsi d’acqua. A questo scopo éazdto I'indice IBE (Indice Biotico Esteso)

che classifica la qualita di un corso d’acqua surdi scala che va da 12 (qualita ottimale) a 1

(massimo degrado), suddivisa in 5 classi di qualita
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Andamento de_II’IBE_

| Corpoidrico | Cod. Commme IBE
staz. 2002 [ 2003 [2004 [2005 [ 2006

Agnena A/l | GRAZZANISE
Alento A/1 | MONTEFORTE CILENTO 8 0 0
Alento A2 | PERITO 7 8 0 10 8
Alento A3 | OMIGNANO SCALO 8 78 [910 [10 0/8
Alento A/4 | CASAL VELINO 10 o8 |os8 |10
Alento A/5 | CASAL VELINO 0 10
Bianco B BUCCINO 8 8 0 0 8
Bussento Bul | SANZA [ 100 | 1213 |11 10
Bussento Bu2 | MORIGERATI 10
Bussento Bu3 | MORIGERATI 10 10 11710 [ 10 10
Bussento Bu4 | TORRE ORSAIA 11 0 010 |10 10
Bussento Bu5 | S MARINA POLICASTROBUS. | @ 8 08 |10 10
Calore Irpino | C10 | SOLOPACA 7 54 |7 7 5/4
Calore Irpino | C11 [ AMOROSI 7 7 78 |8 7/6
Calore Irpino | C2 | MONTELLA FE 1090 |10 5
Calore Irpino | C3 | CASTELFRANCI 6 54 |8 0 8
CaloreIrpino | C7 | APICE 6 5 78 |8 7
Calore Irpino | C8 | BENEVENTO 67 |4 76 |7 6
CaloreIrpino | C9 | FOGLIANISE 67 |54 |6 7 7/6
Calore Lucano | C/1 | PIAGGINE 8 8 8 0 0
Calore Lucano | C/2 [ LAURINO 10 10 1112 [12 10
Calore Lucano | C3 [ FELITTO 10 10 11710 [ 1112 [ 10/
Calore Lucano | C/4 | AQUARA 10 10 11710 [ 1112 |10
Calore Lucano | C/5 | CONTRONE 11 10 11 11 1011
Calore Lucano | C/6 | SERRE 8 8 7 8 8
Fasanella F BELLOSGUARDO 10 0 0 0/10 | 10/9
Fortore Fo | S BARTOLOMEO IN GALDO 7 87 |78 |78 8/7
Garigliano G2 | SESSA AURUNCA 7 7 08 |6 6
Isclero 11 CERVINARA 0 0/10 |10 0/8
Isclero 12 ATROLA
Tsclero 13 MOIANO 5 5
Isclero M SANT AGATA DEI GOTI 4 34 |56 |56 6
Mingardo M1 | LAURINO 11 11 10 12 11
Mingardo M2 | ALFANO 0 76  [910 |10 10/
Mingardo M3 | LAURITO 8 78 o910 |0 0
Mingardo M4 | CELLE DI BULGHERIA 7 7 8 10 10
Mingardo M5 | CENTOLA 0 8 87 |910 |[10/9
Ofanto 01 | CALITRI 10 11 1011 |11
Ofanto 02 | AQUILONIA 10 1011 [ 10
Ofanto 03 | MONTEVERDE 80 |8 010 |10 10
Pietra P BELLOSGUARDO 11 10 1112 [ 11 11

_ R (segue)

Corpo idnico | Cod. Commme
staz.

Regi Lagni R3 | ACERRA
Regi Lagni R6 | VILLA LITERNO
Sabato S1_ | SERINO
Sabato S3 | CESINALI
Sabato S4 | PRATA
Sabato S5 | TUFO
Sabato S7 | BENEVENTO
Sabato S8 | BENEVENTO
Sammaro Sm SACCO
San Nicola Sn | BENEVENTO
Samo Sr1 | STRIANO
Samo Sr2 | SAN MARZANO SUL SARNO
Samo Sr3 | SCAFATI
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Samo Sr4 | SCAFATI
Samo Sr5 | CASTELLAMMARE DI STABIA
Savone Svl | TEANO 4 9
Savone Sv2 | MONDRAGONE 10 11 10 10 7/8
Sele Sl | SENERCHIA 7 0/8 |80 9
Sele SI2 | COLLIANO 9 8 100 |8 9
Sele SI3 | CONTURSI g 10 10 9 9
Sele Sl4 | SERRE 10 9 10/11 |9 0/8
Sele SI5 | EBOLI 10 0 0 9 87
Sele SI6 | CAPACCIO 9 08 |89 |8 8
Serretelle Se | BENEVENTO 9 8 87 |8 7/6
Solofrana Sol | MONTORO SUPERIORE 7 78 [910 |9 =R
Tammarecchia | Tm | CIRCELLO 8 89 o8 910 |8
Tammaro Tal | MORCONE 10 10 10 10 0
Tammaro Ta2 | CAMPOLATTARO 7 87 |87 |8 8
Tammaro Ta3 | BENEVENTO | K 5/6 6
Tanagro Tnl | PERTOSA g9 |9 8
Tanagro Tn? | SICIGNANO DEGLI ALBURNI TFE 11/10
Tesa Te BONEA 6/7 7
Titerno Ti | FAICCHIO 6 5 6 5/6 8
Torano(lramo) | T1 | ALTFE 6 5 6 6/7
Tusciano Tul | ACERNO 0 8 87 |8 0
Tusciano Tu2 | OLEVANO SUL TUSCIANO 10 9 910 |9/10 |8
Tusciano Tu3 | BATTIPAGLIA 6 76 |89 |8M 3
Ufita Ul [ VALLATA 5 5 78 |8 8/9
Ufita U2 | CARIFE 2 T 3 3 Jo
Ufita U3 | GROTTAMINARDA 9 7 8 9 6
Ufita U5 [ APICE 7 7 6/7
Voltumo V1 | CAPRIATI AL VOLTURNO 11 11 11/10 |11 10
Voltumo V3 | RAVISCANINA 9 8 10 10 10
Voltumo V4 | RUVIANO 10 11 0710 |11 10
Voltumo V5 | CASTEL CAMPAGNANO 9 8 10/11 | 10 8/0
Voltumo V7 | CAPUA 6 7
Voltumo V8 | GRAZZIANISE 6 7
Voltumo V9 | CANCELLO E ARNONE 7 7
Andamento del LIM

Corpo idnico | Cod. Comumne LIM

staz. 2002 ] 2003 [2004 [2005 [ 2006

Agnena Al | GRAZZIANISE
Alveo Conmme | AC NOCERAINF.
Alento All | MONTEFORTE CILENTO 320 [ 340 [380 480 | 400
Alento A} | PERITO 200 [ 260 | 300 |380 | 400
Alento Al3 | OMIGNANO SCALO 240 [ 320 [340 [440 |40
Alento Al4 | CASAL VELINO 280 | 265 [340 [300 | 360
Alento Al5 | CASAL VELINO 230 [ 155 |280 |[260 | 260
Bianco B BUCCINO 270|205 [250 [260 | 260
Bussento Bul | SANZA 135 [ 260 |205 [320 | 400
Bussento Bu2 | MORIGERATI 340 [ 365 [360 [400 | 480
Bussento Bu3 | MORIGERATI 400 [ 405 [440 400 | 480
Bussento Bud4 | TORRE ORSAIA 250 | 405 [380 440 | 520
Bussento Bus | S MARINAPOLICASTROBUS. [350 [405 [360 [330 [440
CaloreIipino [ C1 | MONTELLA 480 | 460 [400 [400 | 340
Calore Ipino | C10 | SOLOPACA 110 [ 135 | 140 | 135 110
Calore Ipino | C11 | AMOROSI 150 [160 |150 [160 | 150
CaloreIipino | C2 | MONTELLA 125 [125 |18 [170 [80
Calore Ipino | C3 | CASTELFRANCI 245|250 |200 [ 155
CaloreIrpino | C7__ | APICE 140 [155 [180 [230 [ 150
CaloreIrpino | C8 | BENEVENTO 05 75 00 155 100
Calore Irpino | C9 | FOGLIANISE 105 [ 95 05 185 |95

54



Calore Lucano | Cl11 PIAGGINE (i3] 155 330 150 135
Calore Lucano | C12 LAURINO 310 275 370 380 440
Calore Lucano | C13 FELITTO 380 405 360 265 480
Calore Lucano | Cl4 AQUARA 280 365 240 440 320
Calore Lucano | C15 CONTRONE 280 350 360 320 400
Calore Lucano | Cl6 SEREE 260 265 380 260 360
Fasanella F BELLOSGUARDO 440 445 360 440 520
Fortore Fo S. BARTOLOMEO IN GALDO 320 280 175 155 180
Garigliano G2 SESSA AURUNCA 115 175 210 220 175
Isclero 11 CEREVINARA
Isclero 12 ATROLA
Isclero 13 MOILANO
Isclero 14 SANT AGATA DEI GOTI
Mingardo M1 LAURINO 320 405 400 430 440
Mingardo M2 ATLFANO 420 405 340 340 400
Mingardo M3 LAURITO 380 285 370 260 380
Mingardo M4 CELLE DI BULGHERIA 300 365 400 320 400
Mingardo M5 CENTOLA 260 285 400 280 360
Ofanto 01 CALITEI 120 200 195 270
Ofanto Q2 AQUILONIA 200 190 200
Ofanto 03 MONTEVERDE 120 215 210 175 260
Pietra P BELLOSGUAFRDO 440 445 400 400 440
Repgi Lagni E3 ACERRA
Repi Lagni R6 VILLA LITEENO
Sabato 51 SERING 330 300 340 300
Sabato 53 CESINALI 170 180 165 210 205
Sabato 54 PRATA 80 110 150 185
fseguel
Corpoidnico | Cod. Commme LM
staz. 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2006
Sabato 55 TUFO
Sabato 57 BENEVENTO
Sabato S8 BENEVENTO
Sammaro Sm SACCO
San Nicola Sn BEENEVENTO
Samo Srl STRIANO
Sammo Sr2 SAN MARZANO SUL SARNO
Samo S03 SCAFATI
Samo Srd SCAFATI
Samo Sr5 CASTELLAMMARE DI STABIA
Samo Sr6 TORRE ANNUNZIATA
Savone Svl TEANO
Savone Sv2 | MONDEAGONE 135 125 120 130 125
Sele Si1 SENER.CHIA 260 250 320 340 250
Sele S12 COLLIANO 270 305 340 320 400
Sele S13 CONTURSI 300 205 310 350 360
Sele Sl4 SEREE 270 225 340 360 380
Sele 515 EBOLI 260 205 250 300 320
Sele Sl6 CAPACCIO 160 175 220 170 160
Serretelle Se BENEVENTO 100 160 130 140 80
Solofrana Sol MONTORO SUPEEIORE 70 o0 185 160
Tammarecchia | Tm CIRCELLO 350 230 145 200 300
Tammaro Tal | MORCONE 380 420 170 300 250
Tammaro Ta? | CAMPOLATTARO 200 190 165 200 230
Tammaro Ta3 | BENEVENTO 150 160 155 150 120
Tanagro Tnl | PERTOSA 160 185 230 200 190
Tanagro Tn? | SICIGNANO DEGLI ALBUENI 230 265 340 200 300
Tesa Te [BONEA [0 [40 [55 Js50 [50 |
Titerno Ti FAICCHIO 340 200 240 280 225
Torano(l ramo) | T1 ALIFE 185 265 205 145
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Tusciano Tul | ACERNO 270 285 330 320 320
Tusciano Tu2 | OLEVANO SUL TUSCIANO 215 275 310 240 310
Tusciano Tud | BATTIPAGLIA 65 85 110 100 100
Ufita Ul VAITATA 180 230 340
Ufita U2 CARIFE 180 235 240
Ufita U3 GROTTAMINARDA 130 145 230
Ufita U5 APICE 205 05 85 135 105
Voltumo V1 CAPRIATI AL VOLTURNO 380 | 410 340 460 245
Voltumo V3 RAVISCANINA 370 310 340 410 205
Voltumo V4 RUVIANO 240 270 240 380 165
Voltumo V5 CASTEL CAMPAGNANO 230 380 200 320 140
Voltumo \ CAPUA 170 185 150 210 185
Voltumo V8 GRAZZIANISE 140 165 200 150 135
Voltumo Vo CANCELLO E ARNONE 160 165 190 150 145

In linea generale va notato che la classe IBE tantamente peggiore o molto peggiore della
classe LIM di ciascuna stazione. La spiegaziongudisto fenomeno dipende dal tratto di
flume monitorato dalla stazione: mentre nell’altorso LIM ed IBE forniscono risultati
concordi, nei tratti intermedi I'IBE segnala la patile presenza di modesti inquinamenti
transitori sfuggiti al campionamento chimico, o fiequentemente di condizioni ambientali
sfavorevoli (piene, asciutte, torbidita,ecc.). dfsto un indicatore essenzialmente ecologico,
nel basso corso I'IBE segnala, oltre alle eventgalndizioni di cui sopra, I'artificialita
dellambiente fluviale, spesso rettificato e pemsitostantemente costretto entro argini
innaturali spesso molto vicini tra loro, che inabitmente deprime la qualita delle comunita
biotiche presenti . Sempre da un punto di vistaegsda, il fatto che la classe LIM
(chimicobatteriologica) in numerose stazioni fluvanche nel 2006 non superi la condizione
di scadente o sufficiente dipende principalmenteCdaD, ammoniaca e nitrati . Nello
specifico, dal confronto tra il 2005 ed il 2006, mumerose stazioni si osservano valori
numerici del LIM addirittura superiori ai valori &irelativamente elevati del 2002,
corrispondenti ad un discreto ulteriore migliorameedella qualita chimico-batteriologica. Le
sostanze di cui alla Tab.l1 dellAllegato 1 del DsLdl52/99, ricompaiono nel D.Lgs.
152/2006, ma non sono confrontabili per tipo e liazazione con le evidenze gia riscontrate
negli anni precedenti . Tutti i valori sono uguakl appena superiori a detti limiti .
Complessivamente si conferma un problema relatieopartate estive che, in via primaria o
secondaria, sono lontane dai minimi deflussi vigatomunque lontane da flussi sufficienti
per una ragionevole qualita dell’ambiente fluvialea capacita di recupero di tali ambienti &
notevole solo in apparenza: la successione plumiraie di simili episodi progressivamente
deprime la variabilita biologica dei fiumi, quindnche le loro capacita autodepurative, con
sensibili danni ai fiumi stessi ed all’ambiente marcostiero. Vengono quindi affermati tre
concetti :

* la qualita ecologica dei fiumi campani negli aBnienuta leggermente migliorando, piu che
per alleggerimento delle immissioni, probabilmenterelazione al clima (precipitazioni,
temperature), a variazioni nel drenaggio del baeide! prelievo irriguo e non irriguo

« al contrario pare di osservare una complessivdesta riduzione degli apporti di origine
antropica e industriale, probabilmente da riconelairprogressi nella razionalizzazione delle
reti fognarie e scolanti e nella gestione di defmuracome pure alla ristrutturazione in atto
dei comparti produttivi * le cattive o pessime darmahi ecologiche che si riscontrano nel
tratto planiziale dei nostri fiumi esprimono sicomente I'estremo disagio delle comunita
dell’ecosistema acquatico ma, piu che evidenziageiinamenti importanti , esse segnalano
'estrema innaturalita ed instabilita degli alvsiretti , rettificati e pensili. Una ipotetica
rinaturalizzazione che distanziasse gli argini w©dea golene piu ampie e meandri
migliorerebbe alquanto I'ecosistema e contribuieela ridurre sensibilmente il carico di
nutrienti trasferiti a mare.
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Di seguito vengono riportati i principali corsi dgua campani con alcune specifiche
descrittive: LAgnenanasce nell’omonima frazione del comune di Vitubazn provincia di
Caserta. Scorrendo lungo un percorso di circa 30 dalta in direzione est-ovest la piana
situata in destra idrografica del Fiume Volturnttraversando il territorio dei comuni di
Vitulazio, Pignataro Maggiore, Francolise, GrazganiFalciano del Massico, Cancello ed
Arnone, Mondragone e Castelvolturno. Prima di réaap le acque nel Golfo di Gaeta,
presso la Torre di Pescopagano in Castelvoltureorca 1.5 km dalla foce, riceve il le acque
tributarie di un canale proveniente dal Fiume Savdarasta fluviale si presenta con un alveo
parzialmente modificato rispetto al corso originain conseguenza delle attivita di bonifica e
di irregimentazione delle acque effettuate nelBaireepoca borbonica. Nell’'unica stazione di
monitoraggio, ad oggi attivata, sono stati rilewaiori del LIM bassi, corrispondenti ad una
qualita pessima, con tendenza al peggioramento mégii anni.

L" Alveo Comun@asce dalla confluenza dei Torrenti Solofrana eaitda, nel territorio del
comune di Nocera Inferiore e, dopo aver attravergatomune di San Marzano sul Sarno,
solcando per un percorso di circa 9 km il terradiortemente urbanizzato, ne convoglia le
acque nel Fiume Sarno, nella contrada Campa dillGava pessima qualita delle acque,
rilevata nella stazione di monitoraggio di Ponten S4auro in Nocera Inferiore, risente
pesantemente dei carichi inquinanti , di origineilej agricola e industriale, veicolati dai
suddetti torrenti . Tale qualita si € mantenutdamte nel periodo di monitoraggio 2002-2006.
L’ Alento &€ un fiume della Campania con un corso lungo 36 ikikeramente compreso nel
territorio regionale. Nasce a circa 894 m. di quiahMonte Le Corne, in localita Gorga nel
comune di Stio, all'interno del Parco Nazionale @dento e Vallo di Diano. Scorre in una
valle ancora per gran parte incontaminata ricevehdantributo di molti piccoli torrenti che
ne incrementano progressivamente la portata. Mefoteo comunale di Frignano Cilento, e
stata realizzata, a cavallo degli anni 1980 e 189djga dell’Alento, che da vita ad un lago
artificiale di circa 150 ha di estensione, impotgafonte di approvvigionamento idrico per il
territorio. Poco prima di sfociare nel Tirreno, IBhto scorre nei pressi delle rovine
dell'antica citta greca di Elea ricevendo da smist fiume Policastro. Il fiume ha regime
torrentizio con piene impetuose in autunno e fordigre estive, tuttavia nella stagione secca
la sua portata € perenne. Altri affluenti di rikkegono: il Torrente Badolato, affluente di
sinistra proveniente dal Monte Gelbison e il Toteefiumicello, proveniente dal Monte
Stella affluente di destra, a Casal Velino in [dearemponi.

Il Bianconasce dalla Serra di Cervati (m 1854), in locdi@urano. E’ formato dall’'unione
del torrente Platano col Fiume Melandro, che sgaomgono presso la stazione ferroviaria di
Romagnano al Monte. Lungo km 5, nel tratto campeowfluisce nel Fiume Tanagro in
destra idrografica presso Piaggine.

Il Bussentonasce sul Monte Cervati (m 1899) e percorre ldiwtada. Presso il Monte
Cozzetta (Caselle in Pittari) sprofonda in una tgraqier riaffiorare, dopo 5 km, presso
Morigerati . Nel suo corso sotterraneo passa gbtibonte Pannello (m 845). Sfocia nel
Golfo di Policastro presso Torre dell'Oliva. E’ ym km 38, compreso il tratto sotterraneo, e
riceve in sinistra idrografica I'affluente Rio dia€aletto o Bussentino e, in destra, i torrenti
Sciarapotamoe Calleo, che nasce dal Monte Capit@en&?20).

Il Calore Irping affluente principale del Volturno, nasce dal €oftinestra, nel versante
settentrionale del massiccio carbonatico del Mdeellica (1.660 m s.l.m.), facente parte
del gruppo Terminio nei Monti Picentini; € uno deorsi d'acqua piu importanti
nell'idrografia dell’'ltalia meridionale, con un bao idrografico comprensivo di quello degli
affluenti pari a circa 3.054 Km2 in cui quello diegffluenti e pari a 1.980 Km2. Attraversa le
province di Avellino e Benevento con una lunghedizeirca 115 km, di cui oltre 50 ricadenti
nella provincia di Avellino.

Il Calore Lucano(o salernitano) e un importante affluente di sraislel Fiume Sele. Sgorga
dalle pendici settentrionali del Monte Cervati ,alleune grosse polle ai piedi di un’alta parete
rocciosa, all'interno di un’estesa faggeta, in Uoealita chiamata Festole. Il suo corso si

57



svolge interamente nella provincia di Salernojral#rno del Cilento, per una lunghezza di 63
chilometri, facendosi strada in un bacino caratgaio spesso da localita impervie e di
difficile accesso. Per lunghi tratti infatti , iug alveo si infossa tra strette e alte pareti
rocciose, come accade presso il centro abitat@dribo e nella gola del Monte Pescorubino,
tra le localita di Magliano Vetere e Felitto. Il IGee Lucano riveste una notevole importanza,
oltre che dal punto di vista paesaggistico e idafign, anche da quello naturalistico. Fa parte
dell'elenco dei siti d'importanza comunitaria per regione biogeografica mediterranea, ai
sensi della diretti va 92/43/CEE.

Il Fiume Fasanellanasce dalla Tampa del Prato (m 1.048), da alcargesti in contrada
Fontanafredda in Sant’‘Angelo a Fasanella. Affluatitelestra del Fiume Calore Lucano a
Ponte Calore presso Castel San Lorenzo, denotauora qualita delle acque, correlata alla
scarsa antropizzazione del territorio att raversaggetto di tutela e valorizzazione del Parco
Nazionale del Cilento e Vallo di Diano. L'andametémporale della qualita, misurato nella
stazione ubicata nel comune di Bellosguardo, evidenn ulteriore miglioramento negli
ultimi anni, come puo evincersi dai dati del IBEaacor piu, da quelli del LIM.

Il Fortore nasce in Campania dalle pendici del Monte Altignesso Montefalcone di
Valfortore (BN) e, tranne che nel tratto inizialesuo bacino si estende prevalentemente in
territorio extra regionale lungo il confine apputwlisano, fino a sfociare nel Mare Adriatico
presso il Lago di Lésina in Puglia. Nell'unica steee della rete ubicata a San Bartolomeo in
Galdo, lungo il corso superiore del fiume che sdlalio beneventano, é stato registrato un
livello di inquinamento da macrodescrittori intefiee ed una biodiversita delle popolazioni
macrobentoniche al di sotto delle aspettative cmmaio anche il discreto stato di
conservazione dell'ambiente ripario. Lo stato amtaike attribuito risulta essere pertanto
sufficiente.

I Fiume Garigliano origina dalla confluenza dei fiumi Liri e Garigha, presso
sant’Apollinare nel Lazio, proseguendo poi per 3® ld segnare il confine naturale tra il
Lazio e la Campania e sfociando nel Golfo di Gae¢sso le rovine dell'antica cittd romana
di Minturnae (Baia Domizia). Lungo il percorso meein destra idrografica il Torrente
Ausente e in sinistra il Fiume Peccia. Carattetzzia una portata misurata alla foce di 120
m3/sec, € derivato in numerosi punti per usi agjrieondustriali, anche al servizio delle
centrali elettriche.

L’ Isclero € un corso d’acqua a regime torrentizio che attisev le province di Avellino e
Benevento, di circa 30 Km di lunghezza. Nasce dail#luenza di tre ruscelli: Varco, Cola e
Querci, le cui sorgenti sono nell’area compresecinga Recuorvo (968 m s.I.m.) e il monte
Pizzone (756 m s.l.m.). Nella valle Caudina, n&spr di Bucciano, riceve come affluenti i
torrenti Tesa e Faenza. Prosegue quindi il suoocoedla stretta di Moiano, per un alveo
incassato tra rocce vive, e nel territorio di SAg#ta de’ Goti . Sfocia nel Volturno ad est di
Limatola presso la frazione dell’Annunziata.

Il Mingardo é un corso d’acqua a regime torrentizio che $uppia nel distretto montuoso del
Cilento ed il bacino idrografico che sottende rieadteramente nel territorio del Parco
Nazionale del Cilento e Vallo di Diano. Questo fejmonostante attraversi un territorio poco
urbanizzato, soffre problemi legati alla forte mthne della portata in particolar modo
durante la stagione estiva, quando il basso coisalta completamente asciutto.
Caratterizzato da una forte escursione verticala ena rilevante attivita erosiva, il Mingardo
forma forre, gole ed ampie ghiaiete, tutti elemetitiparticolare pregio paesaggistico. In
effetti esso costituisce una risorsa destinatagbeetemente ad uso paesaggistico e ricreativo,
alla conservazione delllambiente naturale ed @leaguardia della vita acquatica.

L’ Ofanto ha la sorgente situata sull’Altopiano Irpino &7#h sul livello del mare, sotto il
piano dell’Angelo, a sud di Torella dei Lombardi, provincia di Avellino. Attraversa parte
della Campania e della Basilicata, scorrendo pevaglentemente in Puglia. Sfocia nel Mare
Adriatico,
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nelle vicinanze di Barletta. Alla fine del suo amr$Ofanto termina con una foce a delta,
anche se in rapido arretramento verso un estubaiopendenza media del fiume e dello
0,533%. L'Ofanto ha un regime marcatamente torzemtton piene notevoli in autunno e
inverno per le precipitazioni e magre notevolissimestate. A dispetto poi della notevole
lunghezza ed estensione di bacino la sua portatiéarala foce € abbastanza scarsa (15 metri
cubi al secondo) . Il bacino idrografico dell’Ofarmccupa un’area di 2.780 Km2 risultando
cosi uno dei piu estesi del Mezzogiorno. In essiedbno 422.423 abitanti .

Il TorrentePietra nasce, col nome di torrente Ripiti , nel terribodel comune di Roscigno,
nel Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Dian@ll'dnione del Torrente Fiumicello
(originato dalla Sorgente Pozzillo, presso il Padslba Sentinella, m 998, lung. km 4), col
Torrente Sammaro (originato dalla Tampa Nicoletta1076, lung. km 6). E affluente di
sinistra del Torrente Fasanella. La qualita detiqua si attesta, negli anni 2002-2006, su
livelli buoni per il LIM ed eccellenti per I'IBE. dle qualita e attribuibile al fatto che il
territorio attraversato dal fiume, per un percatsoirca 14 km, é caratterizzato da una scarsa
antropizzazione e costituisce oggetto di tutela Pico Nazionale del Cilento e Vallo di
Diano. Il dato 2001-2002, invece, appare del tattcasionale.

Il Sabatoha origine in una vallata tra il Monte TerminioileMonte Accellica, ed ha un
percorso di circa 60 km con un bacino idrograficB&7 Km2 prima di riversare le sue acque
nel Calore Irpino come affluente di sinistra. Oilr80% del bacino ricade nella provincia di
Avellino, il restante 10% nel territorio di BenevenDalle sorgenti , il flume, per alcuni km
ha caratteristiche di torrente montano, attravelsamna vallata priva d’insediamenti
industriali e urbani. Successivamente, il flumengtunei comuni di Serino e San Michele di
Serino cambia volto; scorrendo non piu su terreicarei ma su terreni alluvionali, che
durante I'estate riducono di molto la sua portatstringendo il flume a scorrere in subalveo
per alcuni km, per riemergere in superficie solopnessi del comune di S. Michele di Serino.
Suoi affluenti di destra sono il Torrente Salzolal élorrente Fratta, di sinistra il Rio
Finestrella, il Rio Vergine, il Torrente Avelloldlel tratto medio-alto del fiume affiorano due
importanti sorgenti : le Sorgenti del Serino (15WWO I/s) e quelle di Sorbo Serpico (200-
400 I/s) che soddisfano le esigenze idriche detta di Avellino e in parte arrivano fino a
Napoli. Oltre a queste due sorgenti principalialkee sono molto modeste, fatta eccezione per
la Sorgente Tornola (3-5 I/s).

Il Torrente Sammare affluente in destra idrografica del Torrentet@ienel quale recapita le
acque originate dalle sorgenti ubicate nel comurg&adco, dopo aver solcato per circa 8 km,
il territorio scarsamente antropizzato che ricadeRarco Nazionale del Cilento e Vallo di
Diano. La qualita delle acque e sovrapponibile allgudel Torrente Pietra, mostrando trend
temporali in continuo miglioramento.

Il Torrente San Nicolarigina nel territorio del comune di San Nicolamftadi, in provincia

di Benevento. E affluente di sinistra del FiumedZallrpino a monte dell'abitato della citta di
Benevento. L’'asta fluviale, lunga circa 10 km, vieex destra il Torrente di San Martino, che
nasce presso la frazione di Toccanisi. La quakiiéechcque risente della assoluta mancanza
di depurazione delle acque reflue provenienti danani ubicati nel bacino idrografico. Essa
si mantiene pertanto scadente, anche se si evadanziostante miglioramento nel tempo.

Il Sarno é un piccolo fiume della Campania che nasce dadledici dei monti prossimi
al’'omonimo comune di Sarno, da quelli intorno acli@ e da altri piu interni. Bagna svariati
centri tra i quali San Marzano sul Sarno, Scaf&ompei andando poi a sfociare nel Golfo di
Napoli tra le citta di Castellammare di Stabia erd@@dnnunziata. E’ un corso d’acqua che a
dispetto della sua brevita (appena 24 Km) puo cerga un bacino notevolmente esteso (c.
500 Km2) e ricco di sorgenti , tanto da risultaegtigolarmente copioso di acque (presso la
foce 13 m3/sec di modulo medio annuo). Nonostaiotd Sarno e tristemente noto in quanto
considerato, insieme ai torrenti Cavaiola e Sotwrésuoi tributari tramite il Torrente Alveo
Comune Nocerino), il fiume piu inquinato d’Europa.
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I Savonenasce dal Monte Santa Croce (m 1.005), presso darumtfina. Poco dopo
Ciamprisco si divide in due rami. Uno prende il rodi fosso Riccio, che, successivamente si
divide in altri due rami: Riccio Vecchio e Ricciaublvo e che si uniscono al Canale Agnena
presso il suo sfocio in mare. L’'altro ramo passhRiante Reale e si unisce anch’esso al
Canale Agnena presso Ponte della Piana, costeggdalth strada Mondragone - S. Andrea
Teano.

Il Fiume Selaasce in Irpinia dalle pendici del Monte Cervialtei pressi di Caposele riceve
le acque dellomonima sorgente, che alimenta an@wuedotto pugliese e, in sinistra
idrografica, il Fiume Temete; presso Contursi Temceve le acque dell’affluente Fiume
Tanagro, subendo un notevole incremento della f@ortBopo aver attraversato l'oasi
naturalistica di Serre - Persano, solca 'omoniman®, ricevendo le acque dellaltro
importante affluente del Fiume Calore Lucano, pranafociare nel Golfo di Salerno presso
Paestum.

Il TorrenteSerretellenasce dalle pendici del Partenio, nel territoebabmune di Pannarano,
in provincia di Avellino. Esso confluisce in sinstidrografica nel Fiume Calore Irpino, dopo
un percorso di circa 19 km. Il torrente costituigaecapito finale delle acque di scarico degli
impianti di depurazione al servizio dei comuni dnRarano e di Roccabascerana, nonché
degli scarichi provenienti dalla periferia occidset della citta di Benevento. In esso
recapitano altresi gli scarichi provenienti dal leocindustriale del comune di Ceppaloni.
monitoraggio della qualita delle acque fluviali d&n un progressivo peggioramento nel
periodo 2002-2006. Infatti nel 2006 al torrentéadssattribuita la classe di qualita scadente.

Il Torrente Solofranasottende un bacino imbrifero di circa 135,40 km&sce in localita S.
Agata Irpina, dove confluiscono le acque del Vadl@pirito Santo, provenienti da Solofra, e
le acque del Vallone dei Granci, provenienti damartiacque del Fiume Sabato. Le sue
sorgenti sono ormai quasi completamente esautitgalmente, il Torrente Solofrana € quasi
un torrente artificiale, alimentato dagli scarideile concerie di Solofra.

I Tammaronasce in Molise e attraversa, per la quasi tatalél suo corso, la provincia di
Benevento. Esso corre lungo i versanti orientali mi@ssiccio del Matese, su substrati
prevalentemente dolomitici, alimentandosi delleugcdi diversi affluenti , dei quali il piu
importante € il Torrente Tammarecchia. Nel trattpesiore, in corrispondenza dell’abitato di
Campolattaro (BN), il suo corso € interrotto da diga, che da luogo alla formazione di un
ampio bacino artificiale tutelato come Oasi del WWHiume € monitorato da monte a valle
con tre stazioni. Il monitoraggio chimico-fisico iée@nzia un’alterazione ambientale nel
passaggio da monte a valle, confermata anche aadliesi sulla qualita biologica delle acque
che mostra una caduta verticale in termini di varigelle popolazioni. Un punto critico é
costituito senza dubbio dalla diga di Campolattarosalle della quale I'acqua si presenta
moderatamente torbida e con schiume in superfacighiente idoneo alla sopravvivenza di
poche Unita Sistematiche tolleranti . Poco efficasalta I'apporto della buona qualita delle
acque del Torrente Tammarecchia, anch’esso mototagache per la portata ridotta. L'IBE,
come il LIM, precipita ancora piu a valle, avviawmsi alla citta di Benevento, dove le
alterazioni dell’ecosistema si fanno via via piudewti . In prossimita della zona industriale
di Paduli (BN), dove € posizionata la terza stagiaoln monitoraggio, I'acqua si presenta
torbida e I'ecosistema fluviale versa in un pessstaio di conservazione. L'odore di reflui
veicolati dall’acqua e forte e risultano visibilii @ffetti dell'inquinamento. Anche lo stato
ambientale precipita, quindi, da buono a scadente.

I Tammarecchiae un piccolo fiume della provincia di Beneventdfluente del fiume
Tammaro. Nasce dai monti del Sannio da due ranpritho si origina dal Monte Vado
Mistongo e l'altro dal Vallone Monaco, nel comunieGastelpagano. Scorre nei territori dei
comuni di Santa Croce del Sannio e di Circelloceve da sinistra il Torrente “dei Torti ”. Si
getta nel Fiume Tammaro presso Fragneto I'Abate.

Il Tanagroé un importante fiume, principale affluente di sira del Fiume Sele, che scorre
nella regione Campania per la gran parte del susocall'interno del Parco Nazionale del
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Cilento e Vallo di Diano. Nasce sotto forma di séogtorrente a monte del comune di
Casalbuono ingrossandosi rapidamente grazie abtiappdi numerose sorgenti , ruscelli e
torrenti fino a diventare un fiume vero e propre pressi di Montesano. Da qui, canalizzato
e rettificato, percorre in tutta la sua lungheZatdpiano del Vallo di Diano (450 m s.l.m.)
uscendone poi attraverso la gola di CampestrinoriFdal Vallo di Diano prosegue poi
attraverso i territori di Auletta, Caggiano e Psaalove raccoglie anche le acque provenienti
dalle grotte omonime. Continuando il suo corso lpeeanente ai Monti Alburni si ingrossa
ancora grazie a numerosi altri tributari (Fiumetdta-Bianco) fino a riversarsi nel Sele nei
pressi di Contursi Terme.

Il Torrente Tesanasce da un fronte sorgentizio ubicato alle penderidionali del Monte
Taburno. Attraversa il centro abitato del comun&dntesarchio, in provincia di Benevento,
confluendo nel Fiume Isclero a monte dell’abitagb cbmune di Airola, dopo un percorso di
10 km. In esso recapitano scarichi civili e indaditroriginati dai nuclei abitati della periferia
est di Montesarchio, dall'impianto depurativo ahvédo dello stesso comune, nonché dalle
industrie ubicate lungo la S.S. Appia che per umgtutratto costeggia l'asta fluviale. La
qualita delle acque e costantemente pessima, mdstedtresi un continuo peggioramento nel
tempo.

Il Titerno nasce dalle sorgenti Petrosa e Crocella, site2@01m di quota e dal Torrente
Acquacalda ai piedi del Monte Pesco Rosito (1.2%#rterritorio di Pietraroja, comune della
provincia di Benevento. Dopo aver percorso unaevahgusta, con il tributo dei torrenti
Paradiso-Reviola- Valleantica-Acquacalda e Torlsdendendo dalla Civita di Cusano Mutri
e attraversando gole fra pareti scoscese ricopertaggete e quercete crea 5 km di gola al
Ponte Risecco segnando il territorio con profona@sioni. Questo fenomeno erosivo é
visibile seguendo il percorso panoramico lungo timda Cerreto-Cusano, dove le gole
presentano una serie di forre profonde mediameatie30 e 35 metri in prossimita del Monte
Erbano e Monte Cigno. Bagna Cerreto dove ricevimiatsa la Fonte Viscosa; qui volge ad
ovest, passa per San Lorenzello, gira al nord dehtM Acero, passa per Faicchio nel cui
territorio si verifica un notevole squilibrio fraletto del fiume (dalla zona di Ponte Risecco in
su) ed il suo conoide terminale (dalla zona del&ana Faicchio). Dopo un corso di circa 25
km sbocca nel Volturno.

Il Torano nasce presso il comune di Piedimonte d’'Alife, Matese, dal Monte Acuto (m
1.265) e, dopo un percorso di circa 18 km, recdpitgcque in sinistra idrografica del Fiume
Volturno, nel territorio del comune di Alife. Il atto fluviale monitorato & rappresentato
dall'asta denominata | Ramo. La qualita delle acquenitorate a monte della confluenza nel
Volturno, rivela un ridotto impatto antropico cda® alla scarsa urbanizzazione del
territorio. Pur tuttavia i dati del monitoraggio stano un costante peggioramento della
qualita nel periodo 2002-2006, con andamento dingsire nei valori del LIM.

Il Fiume Tusciandha origine sui Monti Picentini dal Monte Polverae (m 1.790) nel
territorio della provincia di Salerno. Riceve llainte Canale Acque Alte Tusciane in sinistra
idrografica e, in destra i torrenti Cornea, Iscad8erra, Lama, Rialto e Vallemonio. Dopo
un percorso di 37 Km sfocia nel Golfo di Salernbtagitorio del comune di Battipaglia.

Il Fiume Ufitanasce in diversi rami fra Vallata (827 m), Sfeanzallo (694 m) e la Pila della
Toppa (884 m). Affluente di destra del Fiume Caldmgino, in localita Castiglione, &
costeggiato in gran parte dalla strada Melito lop@rottaminarda-Ponte Doganella e da qui,
dalla strada lungo la valle del fiume. Suoi affliesi destra sono il Vallone Anselice di
Palazzesi, il Torrente Fiumarella, il Torrente Misello e il Fiume Miscano.

Il Fiume Volturnonasce dalle pendici dell’Appennino Abruzzese, goeSastel San Vincenzo
in Molise, alimentato dalla Sorgente Capo VolturDopo aver segnato per un breve tratto il
confine tra le regioni Molise e Campania, entrard@famente in territorio campano presso
Sesto Campano, scorrendo con un andamento sinuago acentuato in direzione NO-SE.
In territori casertani riceve in sinistra idrogcafile acque degli affluenti Fiume Lete e del
Torrente Titerno, originati dai versanti dei Momtel Matese. Presso Amorosi riceve in

61



sinistra idrografica le acque del Fiume Calorengpche producono un notevole aumento
della portata, determinando pero un sensibile peggiento della qualita. Da qui, cambiando
direzione, scorre con andamento meandriforme da esest, ricevendo presso Limatola le
acque del Fiume Isclero, prima di attraversare itmd di Capua, dove subisce numerose
derivazioni a scopo irriguo, nonché ad uso indakriper la produzione di energia
idroelettrica. Sfocia nel Mar Tirreno presso Caaiklrno.

Per cid che concerne le acque sotterranee la Camgahpunto di vista geomorfologico é
caratterizzata dal settore tirrenico pianeggiattie,copre circa il 30% del territorio (Piana del
Garigliano p.p., Piana Campana e Piana del Seddla dorsale calcareodolomitica, che
costituisce la barriera orografica principale, eesiende per circa un quarto della regione,
dalle aree collinari sannite-irpine e cilentanetréolil 40% del territorio), dagli edifici
vulcanici Vesuvio e Roccamonfina e dai rilievi milastici flegrei continentali e insulari
(circa il 5% della superficie). Nelle piane la peabilita € medio-alta per porosita e varia
prevalentemente in funzione della granulometriange@mente gli acquiferi di pianura sono
ricaricati per infiltrazione diretta e da cospittavasi dagli adiacenti massicci carbonatici. In
relazione alla stratigrafia locale sono preseniilasuperficiali di esiguo spessore. Nella
Piana del Sele e presente un acquifero multistaperto da depositi argillo-limosi
scarsamente permeabili. Gli acquiferi piu estepraguttivi della Campania sono costituiti
dai complessi delle successioni carbonatiche méduzcoe paleogeniche, con un'elevata
infiltrazione efficace, che contribuisce alla foiane di cospicue falde di base. Le portate in
uscita dai massicci carbonatici della Regione, caorgenti , ammontano a circa 70 m3/s,
mentre i travasi sotterranei verso le piane sorairca 27 m3/s.

La Campania dispone di abbondanti risorse idriareeguito di una piovosita media annua di
circa 1000 mm , pari a un volume complessivo aragiut8.6 miliardi di metri cubi. Circa un
terzo di queste acque torna direttamente all’aterasftramite I'evaporazione e la
traspirazione delle piante, un terzo defluisceupesficie ed il restante terzo contribuisce ad
alimentare le falde idriche sotterranee, che senprincipali risorse d’acqua in Campania e
rappresentano oltre il 90 % della risorsa idricapdtabile utilizzata. Fra le scaturigini con
portate superiori a 1m3/s sono da menzionare lgestirTorano e Maretto, utilizzate anche
per usi irrigui, le sorgenti di Serino, che danromua alla citta di Napoli, le sorgenti di
Cassano Irpino e di Caposele, che alimentano dtfe Irpinia e Salernitano, anche
I'acquedotto pugliese.

Il maggiore interesse faunistico, per cido che cameela macrofauna vertebrata terrestre, e
legato alla presenza sul territorio regionale diezamide lentiche. A tale proposito il Settore
Foreste, Caccia e Pesca dell’Assessorato Agrieplfeoreste, Caccia e Pesca della Regione
Campania, in occasione dell’emergenza aviaria eéheteressato il nostro paese negli anni
2005 — 2006, ha prodotto un volume della collanbed®lonografie dellASOIM sugli
Anatidi selvatici della Campania nel quale vengoipmrtate notizie sulle zone umide di
maggiore interesse faunistico della Regione (Fras& Cavaliere, 2009). | testi che seguono
sono quindi tratti da tale volume.

La definizione di “zona umida” universalmente atatet € quella adottata dalla “Convenzione
di Ramsar”, convenzione internazionale per la &utldlle zone umide e dell’avifauna ad esse
legata:le zone umide consistono in acquitrini, paludibiere, acque libere, dolci, salmastre
o salate, inclusi i tratti di mare la cui profondidurante la bassa marea non sia superiore ai
sei metri (Baccetti e Serra, 1994). Le zone umide rapprasenun gruppo di habitat
altamente produttivi e con caratteristiche biolbgigarticolari. La fragilita degli equilibri
biologici che si instaurano in tali zone, e la $eitisa ai cambiamenti di qualsiasi natura le
rendono molti utili quali indicatori territorialigy lo “stato di salute” del territorio piu ampio
in cui sono inserite (Conét al, 1992).

Dal dopoguerra ad oggi il panorama delle zone unmdéampania € notevolmente mutato.
Ben 90.000 ettari di ambienti umidi sono stati ficati, solo in parte sostituiti da invasi
artificiali. Dei circa 2000 ettari classificabilbome zone umide nella Regione, ben il 76,4% e
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di origine artificiale (Contet al.,1992). Questo ha comportato un notevole cambianario

la scomparsa quasi completa delle vaste zone ucasiere, e la comparsa di nuove zone
umide situate in territori che mai, nel passatoavevano ospitate, se non sotto forma di corsi
d’acqua. Le zone interne dell’Appennino si trovaymi, infatti, ad ospitare invasi artificiali
che hanno portato alla comparsa di specchi d’acgaapresenti prima, mentre le zone
costiere hanno perso gran parte delle zone palustrodunali con ripercussioni sulla
migrazione di molte specie tipiche degli ambienmidi. E’ importante, a tale proposito,
sottolineare la necessita di garantire una corgiteservazione e gestione delle zone umide
relittuali costiere del casertano che nel corsdidagmi anni hanno ospitato la nidificazione
di Garzette Egretta garzetty Aironi guardabuoi Bubulcus ibiy Cavalieri d’ltalia
(Himantopus himantopis Pernici di mare Glareola praticolg, Fratini Charadrius
alexandrinug, oltre ad altre specie meno rare.

In Campania I'lstituto Nazionale per la Fauna Sttbeaidentifica 56 localita che possono
essere interessate dalla presenza di uccelli acguilla base di studi pregressi e dei dati del
monitoraggio sull'influenza aviaria si ritiene clle queste 44 siano realmente idonee alla
sosta di uccelli acquatici, e di queste 13 sonoeeaalla sosta degli anatidi.

Di seguito viene fornita una sintetica descriziotelle localita di maggiore interesse
faunistico.

Le Mortine - Codice ISPRA: CE0206, ZPS IT8010030 - Invasdicigle ricavato da uno
sbarramento ENEL, realizzato negli anni 50, pdstmo il fiume Volturno. La zona umida si
estende per 32 ettari, ad un’altitudine di circ@ fetri sul livello del mare. Dal 1999 al 2007
e stata gestita dall’Associazione italiana per WWin base ad una convenzione con 'ENEL.
Dal 2002 fa parte del territorio del Parco regiendel Matese. L'intera area rientra nel
territorio del Comune di Capriati al Volturno, indvincia di Caserta, ai confini con il Molise.
E’ caratterizzata da un bacino artificiale, adideead un bosco di salici e pioppi parzialmente
allagato in alcuni periodi dell’anno, oltre che tfakto fluviale del Volturno. Il sito puo essere
oggetto di forti variazioni del regime di sfruttante idrico a causa di lavori di manutenzione,
come accaduto, ad esempio, nell'inverno 2004/2@08j scarsezza di acqua causata dalla
siccita dell'ultimo inverno 2006/2007. Dal punto dista ornitologico da segnalare la
presenza di un importante dormitorio invernale@efmorano Phalacrocorax carbpe di un
dormitorio invernale di ardeidi composto da Air@enerini Ardea cinerege Aironi bianchi
maggiori Casmerodius alba Per cio che concerne gli anatidi vi sono staiseovate 13
specie di cui 6 svernanti regolari e nessuna pigifiaante. L’area é preclusa alla caccia.
Lago di Capriati al Volturno Codice ISPRA: CE0201 - Piccola bacino artificialdaima
circolare realizzato a scopi energetici dal’lENEBIituato nel comune di Capriati al Volturno,
non distante dalle Mortine. Dal 2002 e inserito Rafco regionale del Matese. Le rive sono
cementate, ma di recente hanno iniziato a ricapdrsvegetazione: salici e cannuccia
palustre. Di pari passo con lo sviluppo della vageine ripariale € andato incrementando |l
numero di uccelli acquatici in sosta nel periodgnatiorio e invernale nello specchio d’acqua.
Viene monitorato con metodo scientifico dal genndel 2006. Da allora vi sono state
osservate 7 specie di anatidi di cui 4 svernamgblegi e nessuna pero nidificante. L'area e
preclusa alla caccia.

Torcino- Codice ISPRA: CE0206Zona umida costituita da due bacini artificialirfatisi in
seguito all’estrazione di materiale ghiaioso dalk@ del fiume Volturno. E’ inserita
all'interno di una vasta tenuta agricola. Attualteegli invasi vengono in parte utilizzati per
itticultura e pesca sportiva. Il sito € importapt sosta e la riproduzione di ardeidi e finora
sono state censite 7 specie di anatidi di cui o due svernanti regolari e nessuna
nidificante. La zona € preclusa alla caccia.

Lago Gallo -Codice ISPRA: CE0102, SIC IT8010013, ZPS IT8010026vaso artificiale
realizzato dal’lENEL nel 1966 sul flume Sava, nein@line di Gallo Matese. Si estende per
circa 250 ettari ad un’altezza di circa 870 metkirs. Dal 2002 fa parte del territorio del
Parco regionale del Matese. L'area € caratteriztaltaasto bacino lacustre sulle cui sponde,
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per gran parte della lunghezza, sono presenti antilpeativi. In pochi siti si sono formati
piccoli canneti, saliceti e pioppeti ripariali. Usponda € invece caratterizzata da presenza di
rocce calcaree con vegetazione boschiva. Dal pdnteista ornitologico € interessante
segnalare la presenza di una coppia di Nibbio r@dilrus milvug e una coppia di Nibbio
bruno Milvus migrans)nidificanti e le osservazioni di esemplari di Alqureale Aquila
chrysaetoka caccia, oltre che la nidificazione di amena gappia di PoianaB{teo butep

Il sito € monitorato con metodo scientifico dal gaio 2003, ma le osservazioni ornitologiche
risalgono alla meta degli anni ’80. Vi sono stetservate finora 8 specie di cui 1, il Germano
reale Anas platyrhynchgs residente e nidificante e altre 4 svernanti l@&golLa zona é
preclusa alla caccia.

Lago Letino -Codice ISPRA CE0103; SIC IT8010013; ZPS IT80100Hncino di antica
origine artificiale (una delle prime dighe italiaree fini idroelettrici) ricavato da uno
sbarramento posto lungo il Fiume Lete, nel tenatalel Comune di Letino, tra i Monti del
Matese, in provincia di Caserta. Le rive sono gidaie da rocce. Di minore importanza per
la sosta di anatidi per le ridotte dimensioni elf@ssenza di vegetazione sulle rive. E’ inserito
nel Parco regionale del Matese. L’'area e precllisaaccia.

Lago Matese Codice ISPRA: CEO0101, SIC 1T8010013, ZPS IT801002f&go carsico su
cui, nel 1923, 'ENEL ha realizzato opere di regmazione. E’ posto ad un’altezza di 1011
metri sul livello del mare, e pertanto risulta @sseno dei laghi carsici piu in quota in Italia.
Si estende per circa 500 ettari. E’ alimentato demerose sorgenti. Dal 2002 fa parte del
territorio del Parco regionale del Matese. Riemieaterritorio del Comune di San Gregorio
Matese, e per una piccola porzione anche in quelldcComune di Castello Matese. L’area in
cui sorge si caratterizza per la presenza dell’arbpcino lacustre, le cui rive sono, a secondo
delle posizioni, formate da ambienti prativi 0 daeeto. Salici secolari vegetano in alcuni
tratti, mentre intorno sono presenti ampi pascdloschi di faggio. L’area riveste un notevole
interesse ornitologico con la presenza di inter@sspecie nidificanti, quali una coppia di
Nibbio bruno Milvus migran$, di Nibbio reale Milvus milvu3, di Falco pellegrinoKalco
peregrinus), alcune coppie di PoiaBaiteo buteok di GheppioKalco tinnunculuy nonché
osservazioni frequenti di Falchi di palud€ircus aeruginosys Albanelle reali Circus
cyaneus) Bianconi Circaetus gallicuy Aquile reali Aquila chrysaetgs Falchi pescatori
(Pandion haliaetus e il sospetto della presenza, e forse delldioatione di una coppia di
Lanario Ealco biarmicu$ (Fraissinett al.,2006). Ai rapaci si aggiungono le osservazioni in
periodo migratorio e invernale di Tarabud®ofaurus stellaris Cicogna biancaQiconia
ciconig), Cicogna neraCiconia nigrg, Cavaliere d’ltalia limantopus himantopyisAverla
maggiore anius excubitoy, Gracchio corallinoRyrrhocorax pyrrhocorak Corvo imperiale
(Corvus corax (Fraissinetet al., 2009). Il Lago inoltre ospita la nidificazione dnau
guarantina di coppie di Svasso maggioRadiceps cristatys (Fraissinetet al., 2007) e
moltissime coppie di Folag@ulica atra), specie presente in abbondanza anche nel periodo
invernale. E’ anche un sito frequentato dagli Airoanerini Ardea cinereg e dagli Aironi
bianchi maggiori Casmerodius albysin inverno e nel periodo migratorio. Da segnalare
infine, la presenza sulle montagne circostantino@a e da escludere la frequentazione anche
dei prati posti intorno al Lago, del Lup&dnis lupuy Viene seguito ornitologicamente
dall’estate del 1983, sebbene e dall'inverno 200@32 che viene adottato un sistema
standardizzato di osservazioni per il monitoragdegli uccelli acquatici svernanti. Sono
censite 12 specie di anatidi, di cui una, il Gaimaeale (Anas platyrhynchos), residente e
nidificante regolare, un’altra, la rarissima MoaetabaccataAythyanyroca), nidificante in
maniera irregolare e un’altra ancora, il Moriglioj#g/thya ferina) hidificante da pochi anni.
A queste si aggiungono 4 specie svernanti regoldegli ultimi anni il Lago Matese e stato
fatto oggetto di diverse iniziative distruttive eleterie per il paesaggio e la tranquillitd degli
animali. Diverse costruzioni, peraltro sequestdda Magistratura, sono sorte sulle rive o
nei pressi dello specchio d’acqua, I'assenza dnéodi vigilanza e sorveglianza consente,
inoltre, attivita di disturbo con auto e moto dasy tutt'intorno allo specchio d’acqua. Si
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auspica la rapida demolizione delle opere ediliii ripristino delle attivita di vigilanza e
sorveglianza lungo le rive del Lago. La zona e lpisecalla caccia.

Presenzano €odice ISPRA: CE0202 - Bacino artificiale, sitolf@o casertano, realizzato
dal’lENEL nel 1990 per scopi energetici. Si estepde circa 70 ettari, ad un’altezza di circa
270 metri sul livello del mare. E’ ubicato nel teario del Comune di Presenzano. Il bacino
presenta rive artificiali impermeabilizzate, privéi vegetazione. L’area intorno e
caratterizzata prevalentemente da zone coltivab@obtante le rive cementificate e la totale
assenza di vegetazione su di esse l'area ospitaséispecie di anatidi, che vi si posano
soprattutto durante la migrazione o nei mesi fraddernali, per sfruttarlo quale luogo di
sosta riparato e caldo (le sponde si riscaldandrfggiamento e diventano superfici calde su
cui posarsi quando fa freddo). Sono state cen&itgpgcie di anatidi, delle quali 4 svernanti
regolari. L'area € preclusa alla caccia.

Traversa di Ailano -Codice ISPRA: CE0204 - Situata nella piana del Euwolturno, é
costituita da uno sbarramento artificiale che peoa forma un bacino ampio. L'intorno e
costituito da una fitta vegetazione arborea riparigon risulta idonea alla sosta di anatidi.
Lago di Vairano -Codice ISPRA: CE0203 Piccolo stagno situato nella piana dell'alto
Volturno. E’ circondato da terreni agricoli e lagetazione ripariale € costituita per lo piu da
salici e canneti. Non risulta idoneo alla sostarditidi.

Foce Garigliano -Codice ISPRA: CE0301; SIC 1T8010029 - Foce del u@arigliano, al
confine tra Campania e Lazio. Ai bordi della foce' ecina piccola striscia di vegetazione
ripariale, ma nessuna area umida vera e proprinatidi vi sostano solo in periodo
migratorio, preferendo posarsi sul mare antistenfece. L’area e preclusa alla caccia.

Lago di Falciano -Codice ISPRA: CE0601;SIC IT8010010 - Piccolo laghetito nel
territorio comunale di Falciano del Massico, aidpidel Monte Massico, in provincia di
Caserta. Le rive sono circondate da salici e cantett’intorno, invece, € presente una vasta
area agricola, con colture destinate a fruttetoataggi. E’ inserito nella Riserva naturale
regionale del Lago di Falciano. Per le sue modéistensioni, la larghezza media e di circa
300 m con un perimetro di 1,4 Km, rappresenta tm di importanza secondaria per lo
svernamento degli anatidi, con la sola Alzavé#lags creccy svernante regolare e con una
certa consistenza. Interessante il transito migattegli aironi. L’area € preclusa alla caccia.
Porto Pinetamare Codice ISPRA:0504 - Piccolo stagno retrodunaledasso del Porto di
Pinetamare, nel comune di Castelvolturno. Veraaim condizione di forte antropizzazione e
degrado. Il sito non e idoneo alla sosta degliidhat

Agnena -Codice ISPRA: CE0401 - Foce a mare in localitacBeagano (Castelvolturno) e
canale artificiale. La zona e' interessata sotmsionalmente dal transito degli anatidi, quasi
esclusivamente sul mare. La zona €' chiusa allaiacawa interessata dal bracconaggio. Il
canale invece riveste un notevole interesse nadtical per la presenza di garzaie.

Le Salicelle -Codice ISPRA: CEO0701 - Invaso artificiale posto &ilme Volturno, nel
territorio comunale di Capua, non lontano dalldaciti Caserta. E’ oasi di protezione della
fauna e la zona protetta coincide sostanzialmeate Iinvaso di ritenuta a monte della
traversa di Ponte Annibale. L’estensione € di ck@@ ettari. La quota di massimo invaso € di
26,5 metri s.I.m. L'alveo naturale del fiume sivlxaa 19 metri s.I.m. Il livello delle acque e
soggetto ad oscillazioni periodiche durante il oodell’anno, mentre, per esigenze di
ripascimento del fondo, lo sbarramento viene apdeiol5 aprile al 15 maggio e dal 15
settembre al 15 ottobre. Le rive, spesso allagateo circondate da salici, alberi da frutta e
canneto. La localita riveste un certo interessé&aagico per la presenza di numerose specie
legate agli ambienti umidi. Oltre ad essere luogtrahsito migratorio e di svernamento di
rapaci tipici delle zone umide, quali il Falco dilpde Circus aeruginosyse I'Albanella
reale Circus cyaneus ospita numerosi ardeidi, anche in concentrazidniuna certa
rilevanza. Da segnalare la presenza di un dorraifakiernale di Cormorand?palacrocorax
carbo) (Fraissinetet al, 2008). Sono state censite 8 specie di aantidi,udi2csvernanti
regolari. Attualmente versa in condizioni di notevalegrado per la presenza di notevoli
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quantita di rifiuti, di auto in transito e in ostaluoghi interdetti e bracconaggio. L’area é
preclusa alla caccia.

Variconi - Codice ISPRA: CEO0503; SIC 1T8010028; ZPS IT8010(2@)a Ramsar -Stagni
retrodunali salmastri ubicati sulla costa casertaigressi della Foce del Fiume Volturno, al
cui complesso deltizio possono comunque esseli#iisBono estesi per circa 60 ettari e posti
al livello del mare. Rientrano interamente neliterio comunale di Castelvolturno e nella
Riserva naturale regionale Costa di Licola — FoolWno. Gli stagni sono separati dal mare
da una spiaggia sabbiosa e ospitano canneti, tegtied praterie di giunco e salicornia.
Intorno i terreni sono adibiti a pascoli per ledaf Malgrado i recenti interventi di ripristino
di sentieri pedonali, la disposizione di dissuag@i I'impedimento della circolazione agli
autoveicoli e la sistemazione di alcuni capannilfpsservazione della fauna, I'area versa in
uno stato di forte degrado ambientale con abboedprneésenza di rifiuti, una eccessiva
antropizzazione del territorio e forte disturboi aglimali selvatici. Il sito, sebbene rappresenti
0ggi solo una piccola parte residuale della gratigiesa palustre che un tempo caratterizzava
il litorale domizio, riveste una notevole importangzer I'avifauna acquatica (Scebba e Vitolo,
1983; Scebbeet al., 1985; Scebba e Oliveri del Castello, 1988; Scebba e Rot881;
Guglielmi e Garofano, 2002; Mastronareli al., 2010). E’ infatti una delle localita piu
frequentate dai bird-watchers campani ed € disflenguindi una notevole quantita di dati
ornitologici, relativi ad oltre 25 anni di rilevami& Tra le tante specie segnalate per tale
localita si segnalano per il periodo invernale igratorio la Sula Morus bassanys il
Tarabuso Botaurus stellariy I'Airone rosso(Ardeapurpurea), la Garzett&@retta garzetty

che soprattutto nel periodo estivo puo far registta presenza di un centinaio di esemplari, il
Fenicottero Phoenicopterus rubgril Falco di paludeCircus aeruginosys anche svernante,
I’Avocetta (Recurvirostra avosetja il Cavaliere d’ltalia Himantopus himantopis un
numero notevole di limicoli, e il Pettazzurdougcinia svecica Sono 14 le specie di anatidi
finora osservate. Di queste ben 7 sono svernagiad. L’area é preclusa alla caccia.

Foce Regi Lagni - Codice ISPRA: CEO0505- Foce di un canale artificiatn i bordi
cementificati, con diversi piccoli stagni artifitiasull’adiacente campo da golf. Il canale
scorre nei pressi di una pineta artificiale di Pdmonestico che ospita una garzaia di Garzette
(Egretta garzettp Sgatza ciuffetto Ardeola rallide e Aironi guradabuoiBubulcus ibi}.
Zona altamente degradata, in cui vengono sversaisizamente, ma di frequente, rifiuti.
L’area € preclusa alla caccia ma interessata datcbnaggio. Gli anatidi vi sostano
occasionalmente, sia nel mare antistante alla éheenel canale stesso e negli stagni del
campo da golf. L’area e preclusa alla caccia

Bonifica Canale di Vena €odice ISPRA: 0505 - Zona umida di origine artdiel posta ad
est del canale di Vena nelle localita Pericarotglitelle e La Marchesa. E’ costituita da una
serie di vasche di dimensioni variabili (da pockatmaia di metri quadrati ad alcuni ettari),
collocate ad un’altitudine prossima al livello aehre, realizzate nel passato prevalentemente
a fini venatori e collocate in un territorio a inga attivita agricola e zootecnica. Ricade
parzialmente nel territorio dei Comuni di Casteluoto e Villa Literno. 1l luogo e noto per
aver ospitato per molti anni una diffusa praticaateria con I'utilizzo di mezzi e modalita
non consentite, nonché nei periodi di divieto eaar di specie protette. A fine 2006, in
seguito al clamore suscitato da un’indagine deiaiareri sullo sfruttamento della zona ai
fini del bracconaggio da parte di gruppi camoristi'area € stata annessa alla Riserva
Naturale Foce Volturno - Costa di Licola. Tuttave azioni di tutela intraprese, per il
momento, sono solo di carattere normativo e, dofaton €& stato previsto un piano di
gestione ambientale necessario al mantenimente detidizioni ecosistemiche del sito, che e
di estrema importanza per specie di altissimo eatmmservazionistico. Si pensi che l'area
ospita la nidificazione delle uniche colonie camgahi Cavaliere d’ltalia Himantopus
himantopu} e di pernice di mare3lareola pratincolg, oltre che di alcune coppie di Fratino
(Charadrius alexandrinys La sorte di queste tre specie € comunque, alentmmincerta per
un grave episodio di bracconaggio avvenuto nelil@marera del 2007 allorquando sono stati
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prelevati dai nidi i pulcini di numerose coppie emtre nel maggio 2008 e stato rinvenuto un
esemplare di pernice di mare di sesso femminilbatibto da arma da fuoco ora conservato
presso il museo ISPRA di Ozzano dell’Emilia. L'aeepreclusa alla caccia.

Lago Patria - Codice ISPRA:NA0101; SIC IT8030018 Laguna salmastra di origine
vulcanica, ubicata nel comune di Giugliano in Camigaai confini tra le province di Napoli e
Caserta. Ha una superficie di 1,87 Kmq, una larghelz 1,5 Km e un perimetro di 5,5 Km.
Una profondita massima di 3 metri e un profonditddia di 1,5 metri.ll lago raccoglie le
acque provenienti da sorgenti di acqua dolce, cdiacqua naturale e artificiale che
trasportano le acque piovane che dilavano i tercegnostanti. Lungo la costa orientale dei
rigagnoli convogliano acque dolci e debolmente salne, mentre piu a sud tre sorgenti di
acqua dolce alimentano il lago con apporti limiatilamoet al.2007). Le rive sono in parte
artificiali e in parte naturali, con presenza dicsacanneto e prati. Tutta I'area € soggetta a un
forte degrado di natura edilizia e antropica pitgénerale. ldoneo alla sosta di anatidi. E’
inserito nella Riserva naturale regionale di Foadtiwno — Costa di Licola. Il Lago Patria
rappresenta un biotopo di notevole valenza nasiiedi, soprattutto per I'avifauna svernante e
migratrice. In inverno e durante i passi ospitanati discreti di CormoraniRhalacrocorax
carbg , Tuffetti (Tachybaptus ruficollis, Svassi maggioriRodiceps cristatys Svassi
piccoli (Podiceps nigricolliy, Aironi guardabuoiBubulcus ibi¥ Garzette Egretta garzetty
Aironi cenerini Ardea cinerey Fischioni Anas penelope Gallinelle d’acqua Gallinula
chloropug, Folaghe Fulica atra), Pavoncelle Yanellus vanelliys Sono state censite 14
specie di anatidi, di cui 6 svernanti irregolarardea é preclusa alla caccia.

Lago Fusaro -Codice ISPRA: NA0205; SIC IT8030015 - Lago salnas&trodunale di
origine vulcanica sito nel Parco regionale dei Cialatggrei. E’ esteso per circa 97 ettari, con
una lunghezza di 1,7 Km, una profondita massim8,8limetri e media di circa 3,6 metri.
Comunica con il mare attraverso tre foci. Le rie@ in parte artificiali e in parte naturali,
con presenza di salici e canneto. In alcuni teattiora integri delle rive sono presenti lembi di
duna costiera mediterranea. Tutta I'area é soggetta forte degrado di natura edilizia e
antropica piu in generale. Ospita impianti di nmdbltura. Non idoneo alla sosta di anatidi ma
particolarmente interessante, invece, per le apecie di uccelli acquatici che ospita. Si
ricordano, ad esempio, Svasso maggidPed{ceps cristatys Cormorani Phalacrocorax
carbo), Aironi cenerini Ardea cinerea e BecapesciSterna sandvicengisL’area € preclusa
alla caccia.

Lago Lucrino -Codice ISPRA: NA0204; SIC IT8030016 - Lago salnmasetrodunale sito
nel Parco regionale dei Campi Flegrei (comune dizBoli). E’ separato dal mare da una
barra sabbiosa. Ha una superficie di 6,8 ettaripenimetro di 1250 metri ed una larghezza
media di 120 metri. Le rive sono in parte artificein parte naturali, con presenza di salici e
canneto. Riceve apporti da sorgenti di acqua ddlatda 'area & soggetta a un forte degrado
di natura edilizia e antropica piu in generale.pbssato ha anche ospitato allevamenti di
mitili. Di minore importanza per la sosta di anapér le ridotte dimensioni e per l'assenza di
vegetazione sulle rive. Vi sono stati osservatingdari di Germano reale Afas
platyrhyncho} isolati, Folaghe Rulica atra), Garzette Egretta garzetta L'area € preclusa
alla caccia.

Lago Grande degli Astroni €odice ISPRA: NA0301; SIC IT8030007; ZPS IT8030007-
Piccolo lago sito sul fondo del Cratere della Riagdaturale degli Astroni, nei Campi Flegrei
(Comune di Pozzuoli). Le rive sono circondate dicisea da cannetoVi € presente e
nidificante la Moretta tabaccatAythyanyroca). L’area € preclusa alla caccia.

Lago d’Averno Codice ISPRA: NA0203; SIC IT8030014; ZPS IT80300Bhcino lacustre
posto all'interno di un vulcano flegreo. Le rivensoin gran parte artificiali, con presenza sia
di argini in cemento che di gabbionate in pietach® i tratti riparali piu naturali, in essi sono
presenti salici e canneto. E’ inserito nel Parcgiamale dei Campi Flegrei e ricade nel
territorio del Comune di Pozzuoli. Di minore impaza per la sosta di anatidi, sebbene nel
corso degli ultimi anni sia incrementata l'avifauaaquatica. Vi svernano Cormorani
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(Phalacrocorax carblpy Svassi maggiori Hodiceps cristatys Svassi piccoli Rodiceps
nigricollis), Tuffetti (Tachybaptus ruficollis)Folaghe Fulica atra).. Vi transitano anche
Aironi cenerini Ardea cinereq e Tarabusini lkobrychus minutysnel passo, mentre sono
particolarmente comuni i Gabbiani realLafus michaelli}, i Gabbiani comuni L
ridibundug e i Gabbiani corallinil{. melanocephalys Vi & stata registrata la presenza di
quattro specie di anatre.. L’area e preclusa akaia.

Lago Miseno o Maremorto Codice ISPRA: NA0206; SIC IT8030017Laguna salmastra
ubicata nel parco regionale dei Campi Flegrei.dpagato dal mare da una barra di arenaria
larga circa 200 metri. E’ di origine vulcanica. Hiaa superficie di poco superiore ai 40 ettari,
un perimetro di 2800 metri, una profondita massiliind metri e una profondita media di 2,25
metri. Le rive sono quasi completamente antrop&zain la presenza di strade asfaltate. Solo
pochi punti ospitano del canneto, mentre in altmtpsi rinviene, invece, una duna costiera
ben conservata. Comunica con il mare attraversdaliieche perd non sono in grado (anche
perché frequentemente interrate) di assicurare uon lsicambio di acqua. Tutta l'area e
assediata da un degrado ambientale di origine @o&p consistente soprattutto in una
massiccia opera di edilizia abitativa. Di minoreportanza per la sosta di anatidi per le
modeste dimensioni e per scarsa vegetazione sulle E’ frequentato da Svassi maggiori
(Podiceps cristatygn inverno, oltre a gabbiani, qualche CormoraRbglacrocorax carbpe
Folaga Fulica atra). L’area € preclusa alla caccia.

Invaso di Campolattaro €odice ISPRA: BN0100; SIC IT802000G1Invaso derivato dalla
costruzione di una diga sul Fiume Tammaro, ricaslem territori comunali di Morcone e
Campolattaro. L'area si estende per un migliaiettdiri ed e situata ad una quota di 380 metri
di altezza, in un paesaggio collinare caratterzzila presenza di coltivi frammisti a boschi
misti di querce, per lo piu Cerri e Roverelle, esqudi. All'interno dell’area allagata sono
presenti boschetti di Pioppo bianco e Pioppo neanie specie di salici, Ontano bianco e
Ontano nero, Giunchi, Tife e alcune piccole dissiseanneto. E’ un’Oasi di protezione della
fauna, gestita dal 2003 dal WWEF ltalia. Interess&avifauna presente. Dalla meta degli anni
'90 nidifica lo Svasso maggior@g@diceps cri statuspspita anche un dormitorio invernale di
Cormorani Pahalacrocorax carbpe dal 2007 anche una piccola colonia nidificapteno e
unico caso in Campania. L'Oasi ospita dal 2000 anehnidificazione di una garzaia di
Nitticore (Nycticorax nycticorak a cui dopo un paio di anni si sono aggiunteractoppie di
Garzetta Egretta garzetty di Airone gardabuoiBubulcus ibi¥ e Sgarza ciuffettoArdeola
rallide) e dal 2011 anche di Airone cenerinfbrdea cinerea) L’Airone bianco maggiore
(Camerodius albpsverna regolarmente. Sono presenti anche Folagad atra), nidificante

e svernante, Pavoncell&gnellus vanellys e Gru Grus grug in periodo migratorio. Sono
state osservate finora 11 specie di anatidi, delddi 6 svernanti regolari.

Lago di Telese Codice ISPRA: BNO300 - Piccolo bacino lacustre dgioe naturale
ricadente nel territorio del Comune di Telese Teerira vegetazione naturale lungo le rive e
alquanto ridotta e si limita a una piccola areacdnneto. L'area intorno € alquanto
antropizzata e il lago e frequentato a scopo ricr@aDi minore importanza per la sosta di
anatidi per le ridotte dimensioni e per I'assenzsedetazione sulle rive.

Lago di San Giorgio €odice ISPRA: BN0201 - Piccolo bacino lacustre rigioe naturale,
ricadente nel territorio comunale di San GiorgidMalara. La vegetazione naturale lungo le
rive € alquanto ridotta e si limita a una piccaleaadi canneto ed alcuni salici. L'area intorno
ospita prati da fieno e coltivazioni di graminackdago & frequentato a scopo ricreativo. Di
minore importanza per la sosta di anatidi per botte dimensioni e per l'assenza di
vegetazione sulle rive.

Lago Decorata Al sito non ha codifica ISPRA Piccolo bacino lacustre situato nell'alta Val
Fortore. Circondato da un bosco di Cerro, le rigpitano una piccola zona a canneto. Il lago
e frequentato a scopo ricreativo. Non idoneo alasdi anatidi per le ridotte dimensioni e la
scarsa vegetazione ripariale. L'area e precluaaaticia.
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Oasi WWEF del Lago di ConzaCodice ISPRA: AV 0401; SIC IT8040007; ZPS IT8000 -
Ampio bacino artificiale, esteso per circa 800 rettacavato da uno sbarramento sul Fiume
Ofanto, nel Comune di Conza della Campania, a 420isim. Dal 1999 e gestito dal WWF
Italia per la parte relativa alla conservaziondadaehtura e alla fruizione. La vegetazione e
caratterizzata dalla presenza di un bosco igrafilgarte allagato, costituito da salici, pioppi,
ontani e tamerici. Le sponde sono per gran patieser e circondate da acquitrini e prati
allagati, in alcuni tratti & presente il cannetopdesaggio intorno I'invaso € caratterizzate
dalla presenza di prati — pascoli e zone steppiChenotevole interesse la componente
faunistica, sia per la segnalazione della presdefla Lontra Lutra lutra), sia per le diverse
specie di uccelli acquatici nidificanti, svernamatili passo. Tra i primi si segnala la presenza di
una garzaia formata in prevalenza da Nitticddgicticorax nycticorak e in numero minore
da Sgarza ciuffettoAfdeola ralloide$ e da GarzettaEgretta garzetta Nidifica anche lo
Svasso maggiord’pdiceps cri statusy la FolagaKulica atrd). Nella primavera del 2008 &
stata rinvenuta la presenza di una coppia nidifecain Lanario Falco biarmicu$ su di una
cengia rocciosa non distante dall’Oasi. In inveenpresente un dormitorio di Cormorani
(Phalacrocorax carbp Interessanti anche le presenze invernali e rebgo di passo di
Airone bianco maggioreQasmerodius albae Airone cenerinoArdea cinerea)Nel periodo
migratorio si segnalano le osservazioni di Cicopprenca Ciconia ciconig e Gru Grus
grus). Interessanti anche i transiti in migrazione degkelli rapaci, con l'osservazione di
Falchi di palude Circus aeruginosys ldoneo alla sosta di anatidi, vi sono state vsde
finora 13 specie, di cui una nidificante — il Germoaeale — e 6 svernanti regolari.. L'area &
preclusa alla caccia.

Lago del Dragone -Codifica ISPRA: AV0301; SIC IT8040014 Zona umida temporanea
generata dall'allagamento dei prati del’omonimangai nei periodi di forti precipitazioni. E’
collocata nel comprensorio dei Monti Picentini, tegtitorio del Comune di Volturara Irpina.
Non sono mai stati rilevati anatidi in sosta nelscodi diverse visite. Nel sito & consentita
I'attivita venatoria.

Lago delle Canne Codice ISPRA: AV0200 - Si tratta di una piccola aoamida nel
territorio del comune di Calitri, verso il limiteomunale con il comune di Aquilonia. Le
ridotte dimensioni e la natura boscosa delle spoedéono il sito non idoneo alla sosta e allo
svernamento delle anatre. Tuttavia, durante léevaisito, nelle aree pianeggianti circostanti
e stata rilevata una discreta presenza di caradhifocon l'osservazione interessante di
Pavoncelle Yanellusvanellus) e Pivieri doratRluvialis apricarig nell'inverno 2005 - 2006.
Lago di San Pietro -Codice ISPRA: AV0101; SIC IT8040008Bacino artificiale ricavato
da uno sbarramento lungo il Torrente Osento, lendposono rocciose o molto ripide e
ricoperte da fitta vegetazione boscosa. Scarsa&dgtazione acquatica e lungo le rive. Di
minore importanza per la sosta delle anatre. Viaswsin genere singoli esemplari di Svasso
maggiore Podiceps cristatysed e facile osservare esemplari di Nibbio re®ligv(s milvu3

e Nibbio bruno Milvus migran$. L’area € preclusa alla caccia.

Lago Laceno Codice ISPRA: AV0501 - Piccolo lago di origine natle posto nella piana di
Laceno, all'interno del Parco regionale dei Morititini. Le rive sono circondate da prati
pascoli e da scarsa vegetazione palustre. Di mingpertanza per la sosta di anatidi per le
ridotte dimensioni e per la collocazione molto uota che, insieme alle ridotte dimensioni,
ne comporta spesso la formazione di ghiaccio iresigie nella stagione invernale. L'area e
preclusa alla caccia.

Oasi WWEF di Serre PersanoGodice ISPRA: SA 0204; SIC IT805009; ZPS IT8050021
Zona Ramsar - Bacino artificiale ad uso irrigugorato da una traversa lungo il medio corso
del Fiume Sele, nei comuni di Serre e di Campa@#49,(a 50 metri sim. Canneto e bosco
igrofilo di salici e ontani vegetano lungo le rigesu isole di sedimento al centro dell'invaso.
E’ situata all'interno della Riserva naturale rewite Foce Sele — Tanagro. Il WWF gestisce
dal 1980 un’area di 110 ettari, 70 dei quali octugal bacino artificiale, nellambito di una
zona protetta piu ampia di 3400 ettari. L’areasteauna notevole valenza naturalistica sia dal
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punto di vista vegetazionale che faunistico. Pemtm riguarda il primo aspetto va detto che
ospita uno dei residui boschi ripariali della Campacomposto da salici, pioppi ed ontani, ed
un ampio canneto formato da cannuccia di palude.l&?eomponente faunistica spicca la
presenza di una vitale popolazione di Lonttaitfa lutra), animale scelto anche quale
simbolo dell’Oasi. Comune anche la Testuggine padu@&Emys orbiculariy, facilmente
osservabile nel canneto e sulle rive del fiume. rdtevole interesse ovviamente |l
popolamento avifaunistico, con 186 specie circeersde dall’estate 1987 fino ad oggi
(Mancusoet al.,2008). Lo Svasso maggiorPddiceps cristatyse nidificante dal 1982; il
Cormorano Phalacrocorax carbp € presente con un dormitorio invernale; numegisi
ardeidi, tra questi si segnalano le osservazioagalari di TarabusoBptaurus stellariy in
periodo migratorio e invernale, lo svernamento’Aethne bianco maggioreGasmerodius
alba) e dell’Airone cenerinoArdea cinereg I'Airone rosso Ardea purpuregla Nitticora
(Nycticorax nycticoraxe la GarzettaHgretta garzettasorvolano e sostano nell’Oasi durante
le migrazioni e con essi anche Spatéiatalea leucorodiae Gru Grus grus).Interessanti
anche le presenze di Falco di palu@r¢us aeruginosys molte specie di limicoli (se ne
contano una ventina), Martin pescatomlcédo atthiy Pendolino Remiz pendulings
(nidificante), CannareccionéA¢rocephalus arundinaceugnidificante comune), Cannaiola
(A. scirpaceus (nidificante comune), Cannaiola verdognola.p@lustrig, Forapaglie
castagnolo A. melanopogon Forapaglie A. schoenobaenys Salciaiola [ocustella
luscinioide3, Usignolo di fiume Cettia cett) (nidificante comune), Beccamoschino
(Cisticola juncidig (nidificante). Idoneo alla sosta di anatidi, mas state finora osservate 12
specie, di cui una — il Germano reale . nidificamte svernanti regolari. L’area e preclusa alla
caccia.

Foce di Capodifiume 4l sito non ha codifica ISPRA Piccola zona umida alla foce
dell’'omonimo canale. Il sito non € idoneo alla sodégli anatidi, mentre € molto frequentato
dai laridi svernanti. Pur essendo precluso alaéi venatoria, vengono spesso rilevati
episodi di bracconaggio rivolti all’abbattimentogtieanatidi di passo che sostano a mare.
Foce Tusciano Codice ISPRA: SA0201 Piccola zona umida in prossimita della foce del
Tusciano. L'area ¢ in stato di forte degrado el@eidotte dimensioni non € idonea alla sosta
degli anatidi. Tuttavia, durante la migrazione spestormi di anatidi anche di discrete
dimensioni sostano sul mare antistante.

Pantani di Hera Argiva Codice ISPRA: SA 0206 Zona archeologica posta a ridosso della
riva sinistra del Fiume Sele, a 2,5 Km dalla foeel comune di Capaccio (SA). L'area é
costituita da alcuni appezzamenti di terreno ratindestinati al pascolo, con un prato
naturale e diversi pantani e stagni di varia prditgn derivanti dalle attivita di scavo
archeologico. In due di questi € presente un candieTifa. Parzialmente idoneo alla sosta
degli Anatidi, € frequentato da Aironi guardabuBululcus ibi}, Sgarze ciuffettoArdeola
rallide), Garzette Egretta garzettae Aironi cenerini Ardea cinereae numerosi limicoli. Il
sito e utilizzato durante il periodo migratorio elpabilmente i prati umidi rappresentano un
area di foraggiamento per le anatre di superfiaiaute le ore notturne. L’area e preclusa alla
caccia.

Bacino di Velina Codice ISPRA: SA 0309Bacino derivante dal riempimento di una cava, a
10 metri sim, nel comune di Castelnuovo Cilento S4 sponde sono bordate di canneto
per i 2/3. Vi si svolge pesca sportiva. ldoneo atiata degli anatidi. L'area ricade nel Parco
Nazionale del Cilento e Vallo di Diano ed e prealafia caccia.

Diga Alento (diga di Piano della RoccalCodice ISPRA: SA 0310; SIC IT8050012 - Bacino
artificiale ad uso irriguo sull'alto corso del FianAlento, nei comuni di Cicerale, Perito e
Prignano Cilento, a 110 metri slm. Le sponde sanrda o pietre, con scarsa vegetazione
ripariale. ldoneo alla sosta di Anatidi, ma le\atidi di sport acquatici e navigazione a motore
che vi si svolgono riducono le possibilita di sgstalungata. A valle della diga, lungo il corso
del fiume sono stati creati a scopo naturalistigh@bnsorzio Velia, sei stagni permanenti con
canneto, parzialmente idonei alla sosta degli dndti area e preclusa alla caccia.
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Lago della CessutaGodice ISPRA: SA 0501; SIC IT8050019 - Lago carsiaoMonti della
Maddalena, nel comune di Montesano sulla Marcell&lwa idoneo alla svernamento degli
anatidi, anche perché ormai quasi completamergedoa.

Lago Sabetta Codice ISPRA: SA 0402 Invaso artificiale ad uso idroelettrico sul Fiume
Bussento, nel comune di Caselle in Pittari, a 3&®insIm. Il bacino é incassato tra versanti
ripidi, coperti da bosco misto e lecceta, e in @adcciosi. Manca la vegetazione acquatica.
Non idoneo alla sosta degli anatidi.

Lago Carmine e Lago NocellitoGodice ISPRA: SA 0304 - Invasi artificiali sul corslel
Torrente Badolato, nel bacino dell’Alento, nei camdi Cannalonga e Moio della Civitella.
Sponde ripide e boscose. Non idonei alla sosta degtidi.

Lago della Petrosa €odice ISPRA: SA 0305 - Invaso artificiale nel lercidel Torrente
Badolato, nel comune di Ceraso. Nei dintorni elagib si svolge un’intensa attivita venatoria.
Lago delle Fosse e Lago di San Giovan@iodice ISPRA: SA0306 - Piccoli invasi artificiali
a scopo irriguo nel comune di Ceraso. Non idoraisdsta degli anatidi anche perché spesso
in secca.

Foce Mingardo -Codice INFS: SA0303 Piccola zona umida in prossimita della foce del
fiume Mingardo, nel Parco nazionale del Cilento all®/ di Diano. La zona e fortemente
antropizzata al punto da essere utilizzata, sajitatin periodo estivo, come punto di approdo
per piccoli natanti da diporto. Per la vicinanzstrade molto frequentate anche in inverno il
sito non e idoneo alla sosta degli anatidi.

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzite senza la sua attuazione

L’attivita venatoria ha attinenza ovviamente conrikorsa acqua, considerando che molte
specie di anatre e alcune specie di rallidi e lolisono cacciabili. In Campania le zone
umide di maggiore interesse avifaunistico sonocafttente precluse all’attivita venatoria, sia
perché ospitanti la nidificazione e/o lo svernaroeatitspecie particolarmente rare e protette,
sia perché incluse in aree naturali protette (pariderve naturali, ecc.), sia perché allocate su
rotte migratorie di particolare rilevanza intermamle. Cio comporta una maggiore stabilita
delle specie cacciabili e la possibilita quindi geamondo venatorio di effettuare prelievi su
popolazioni che possono godere di aree di rifuggdpbene va tenuto presente che si tratta di
popolazioni in prevalenza migratrici e quindi andogygette a fluttuazioni popolazionistiche
su scala continentale se non planetaria. In altas®ita, soprattutto del casertano costiero, e
molto presente purtroppo il fenomeno del braccoitagche rappresenta ovviamente un
impatto ambientale insostenibile e che va reprebsmessun piano faunistico venatorio
provinciale si fa accenno alla consistenza numedegli addetti alla vigilanza e alla
sorveglianza e alle necessita di ciascun territpravinciale per poter garantire una efficacia
azione di tutela. Cio, si badi bene, sia nell'intse piu generale della collettivita, destinataria
primaria del bene “fauna selvatica”, sia degli stesacciatori che vengono privati di
selvaggina in maniera fraudolenta.

Un impatto che lattivita venatoria puo esercitardl’acqua € quello dell'inquinamento da
piombo derivante dall’abbandono, peraltro vietatielle cartucce. Fenomeno che puo
generare saturnismo negli uccelli acquatici, comseguente mortalita diffuse degli stessi. In
Campania da diversi anni pero non si osservanonfenodi questa natura e le autopsie di
uccelli acquatici rivenuti morti effettuate nel meto dell'influenza aviaria non hanno mai
evidenziato tale patologia. L'unico episodio graiiamortalita di massa, a carico peraltro di
una specie rata quale e la Gru, avvenuto nell’iovdisConza alcuni anni orsono, non e stato
comunque attribuito a saturnismo e in ogni cascalgse non erano da attribuire a problemi
derivanti da inquinamento delle zone umide campane.
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B.3 Suolo

Descrizione

Il territorio della Regione Campania e caratteriazda un assetto geologico estremamente
complesso a causa degli eventi che hanno deteniaaformazione e 'evoluzione della
penisola italiana. In particolare, nel territoriegionale si distinguono, a grande scala, due
settori: quello costiero, caratterizzato da due iarpgane alluvionali, la Piana Campana e la
Piana del Sele, impostate su depressioni strutiigralben); quello interno, che si caratterizza
per la presenza dei rilievi appenninici, con urnratgira a falde di ricoprimento e di cui la
penisola sorrentina ed il Cilento costituiscono rolpngamenti sulla costa. Un’altra
caratteristica geologica peculiare del territoraonpano e la presenza di tre aree vulcaniche
attive (Campi Flegrei, Ischia e Vesuvio), localiezael settore costiero, ed un antico edificio
vulcanico posto nel settore occidentale del taratcegionale (Roccamonfina).
Nel Volume “I sistemi di Terre della Regione Camipan(Di Gennaro, 2002) vengono
individuati e descritti i seguenti sistemi di terraggruppati a loro volta in grandi sistemi di
terre:
ALTA MONTAGNA

» Alta montagna calcarea con coperture piroclastidbpositi di caduta di ceneri)

« Alta montagna calcarea con coperture piroclastiglepositi di caduta di ceneri e

pomici)
« Alta montagna marnoso — arenacea € marnoso calcarea
MONTAGNA CALCAREA

» Rilievi calcarei interni con coperture piroclasecfdepositi di caduta di ceneri)
* Rilievi calcarei di Montevergine e dei Monti di 8arcon coperture piroclastiche
* Rilievi calcarei della penisola Sorrentina — Amialfia con coperture piroclastiche
* Rilievi calcarei preappenninici con coperture piagtiche
« Rilievi calcarei costieri del Monte Bulgheria
MONTAGNA MARNOSO-ARENACEA E MARNOSO-CALCAREA
* Rilievi montani marnoso-arenacei e marnoso-calcarei
COLLINA INTERNA
* Collina argillosa
* Collina argillosa con coperture piroclastiche
* Collina marnoso-arenacea 0 marnoso-calcarea
COLLINA COSTIERA
» Collina costiera della penisola Sorrentino-Amatfda
* Collina costiera del Cilento
COMPLESSI VULCANICI
* Complesso vulcanico del Roccamonfina
* Rilievi vulcanici dei Campi Flegrei
* Rilievi vulcanici dell'isola d’Ischia
e Complesso vulcanico del Somma — Vesuvio
PIANURA PEDEMONTNA
* Pianura pedemontana dei rilievi calcarei
* Pianura pedemontana dei rilievi vulcanici
TERRAZZI ALLUVIONALI
» Terrazzi alluvionali dell’alto e medio corso dalriie Volturno e dei fiumi appenninici
e Terrazzi della piana alluvionale del fiume Sele
e Conche terrazzate degli antichi bacini lacustri
PIANURA ALLUVIONALE
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* Aree relativamente rilevate delle pianure alluvionall’ alto e medio corso del fiume
Volturno e dei fiumi appenninici
« Aree relativamente rilevate delle pianure alluvion@el basso corso dei fiumi
Garigliano, Volturno e dei fiumi appenninici
* Aree morfologicamente depresse delle pianure ahali interne
* Aree morfologicamente depresse delle pianure ahali, nel basso corso del fiume
Volturno e dei corsi d acqua minori
PIANURA COSTIERA
» Depressioni retrodunari
* Dune antiche e terrazzi marini
» Apparati dunari e spiagge
La complessita geologico-strutturale del territodampano ha influenzato I'evoluzione
morfologica del rilievo e determinato assetti litatigrafici caratterizzati da rapporti tra le
giaciture talora complessi. Le caratteristicheldgiche, tanto del substrato roccioso quanto
dei terreni di copertura, hanno condizionato i faeai della dinamica esogena, in particolare
I'erosione dei terreni sia ad opera delle acqueudcellamento superficiale che per il solo
effetto della forza di gravita (frane). La presenza&oltri di terreni piroclastici, caratterizzati
da una sostanziale assenza di coesione, determingrsanti collinari e montuosi, frane e
fenomeni di erosione accelerata che provocanodi@apione di volumi significativi di suolo
dai rilievi e la loro ridistribuzione nelle aree dondovalle ad opera delle acque di
ruscellamento con velocita estremamente rapideerderti argillosi, a loro volta, sono
caratterizzati da fenomeni di dissesto a cinematisgeneralmente lento ma, spesso,
estremamente estesi al punto da interessare ga#dri di versante dei rilievi appenninici.
Tali fenomeni, del tutto coerenti con il contesepmorfologico regionale, tuttavia risultano
talora favoriti e/o accelerati dall'azione antrapiche, da un lato, provoca la riduzione della
superficie utile all'infiltrazione delle acque met&he e, dall’altro, determina le condizioni
favorevoli allinnesco dei dissesti. In particolarBaumento della superficie edificata,
'ampliamento e/o la ripavimentazione delle stradentane, la compattazione dei terreni
agricoli, 'assenza di sottobosco di alcune coltarboree ostacolano linfiltrazione delle
acque meteoriche e, conseguentemente, aumentdiqudia del ruscellamento e delle
portate, con aumento dell’energia dei flussi ideciquindi, dell’erosione lineare sia negli
impluvi che lungo i sentieri collinari e montani ecldissecano i versanti. D’altra parte,
'assenza o la scarsita di drenaggi dei muri ditesimento, determina I'aumento del
contenuto d’acqua dei terreni e, di conseguenziée dpinte a tergo delle stesse opere di
contenimento, predisponendo il terreno ai disséstconseguenza di queste azioni le frane
che, in presenza di coperture vegetali diffuse reédidsenza di soluzioni di continuita del
profilo dei versanti, si arresterebbero a brevdadiza dalla zona di innesco, tendono a
percorrere distanze notevoli e ad innescare avolta altre frane propagando il movimento a
settori estesi dei rilievi.
Un altro fenomeno preoccupante € quello dell’emsiohe rappresenta una delle principali
cause di perdita della produttivita agricola, inagio determina I'asportazione dello strato
superficiale, piu fertile. L'erosione € un fenomenaturale i cui agenti principali sono
I'acqua, il vento e la gravita. Quindi, la riduzedell’erosione €e/o il suo controllo richiedono
una corretta gestione del territorio e, in parice] della componente suolo. Infatti, la cattiva
gestione della stessa puo determinare l'incremdstlerosione e I'enfatizzazione dei suoi
effetti, con ripercussioni negative in termini siiasicurezza del territorio che di produttivita
agricola. Il fenomeno interessa tanto i terrenrevplente componente argillosa quanto quelli
sabbiosi, sia che abbiano origine sedimentariaociggne vulcanica. L’erosione in Campania
si manifesta con caratteristiche ed intensita difié in funzione dei terreni che costituiscono
il suolo. Considerando le Macroaree a cui il PFYifsrisce, € possibile trarre, soprattutto per
gli ambiti provinciali pit omogenei, interessamtdicazioni sui rapporti che intercorrono tra
I'erosione e I'uso del suolo. | valori relativi tsso d’erosione a livello provinciale posti in
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relazione con le Macroaree consentono di afferncaee esiste un relazione diretta tra le
Macroaree Al “aree fortemente urbanizzate con sgg#oli residuali”, A2 “aree con diffuse
situazioni di degrado ambientale”, A3 “aree a fortdenza paesaggistico-naturalistica con
forte pressione antropica” e B “aree ad agricoltntensiva e con filiere produttive integrate”
ed i tassi di erosione maggiore, ricadendo le stemdle province di Caserta, Napoli e
Salerno. Per contro la Macroarea D2, comprendentee” caratterizzate da ritardo di
sviluppo” e ricadente esclusivamente nelle providcévellino e Benevento, & senz’'altro
caratterizzata da erosione ridotta. Per le Macem@réaree con specializzazione agricola ed
agroalimentare e processi di riqualificazione ofiérta” e D1 “aree a forte valenza
paesaggistico-naturalistica con potenzialita diupygo integrato” la relazione con i tassi
d’erosione provinciali non risulta altrettanto imgliega in quanto le stesse interessano
province con differenti valori dell’erosione. Leffédrenze osservate per i tassi d’erosione
riflettono sia la natura del territorio che la sgestione. Non a caso i tassi maggiori sono
presenti nei settori delle province di Napoli e €#& dove i suoli si sono sviluppati in terreni
piroclastici e piu intensa e l'antropizzazione dw@vallo sviluppo dei centri urbani e delle
attivita industriali. 1l territorio della Provinciadi Napoli ricade esclusivamente nelle
Macroaree Al, A2 ed A3, dove predominano le aréécali e I'erosione risulta, pertanto,
poco significativa in valore assoluto. Al contraria Provincia di Caserta oltre che nella
Macroarea A2, ricade nelle Macroaree B, C e D1prkesentano aree artificiali di estensione
minore in rapporto alle aree agricole, forestatiagurali e pertanto, il dato relativo al tasso di
erosione a scala provinciale risulta particolarraesignificativo. La provincia di Salerno, con
un livello di antropizzazione meno spinto rispetti® province di Napoli e Caserta, presenta
tassi d’erosione pari a piu del doppio delle proeidi Avellino e Benevento, evidentemente a
causa delle diverse caratteristiche geologiche datogiche. Infatti, nel settore occidentale
del territorio provinciale i suoli sono carattedtiz per lo piu da terreni piroclastici,
particolarmente sensibili all’erosione lineare dalicque di ruscellamento, mentre in quello
orientale predominano i suoli di natura argillosargilloso-sabbiosa. La Provincia di Salerno
ricade, oltre che nelle Macroaree Al, A2 ed A3, henmelle Macroaree B, C e D1
evidenziando come le pressioni su tali Macroarefana attentamente valutate. Le province
di Avellino e Benevento, che presentano una ardeagzione poco sviluppata e bassi tassi
d’erosione, ricadono nelle Macroaree C e D2. leta@rche costituiscono i suoli sono formati
in misura variabile da piroclastiti, che si asgpitino rapidamente spostandosi da Sud Ovest a
Nord Est, ed in misura elevata da sabbie, argilghiie. | rapporti giaciturali tra questi
differenti terreni hanno, evidentemente, un ruddmigicativo ai fini dell’erosione, nonostante

il territorio di queste due province sia prevalemtate collinare e montuoso, quindi con
pendenze tali da far prevedere una forte influeshegarte dei fenomeni gravitativi. Nella
tabella seguente le aree agricole, le aree forestalaree naturali sono messe in rapporto alle
aree artificiali per valutare 'aumento di questeme nel decennio 1990-2000 (dati Corine
Land Cover).

Macroarea Aree agricole/ Aree forestali/ Aree naturali/
Aree artificiali Aree artificiali Aree artificiali
1990 | 2000 var 1990 | 2000 var 19290 | 2000 var
Al 0.96 095 -0,01 031 0.31 - 0.13 0.13 -
A2 3.32 3.12 -0,20 | 0352 049 | -0,03 0.30 0.29 -0,1
A3 2.535 2.53 -0,02 | 246 245 -0,01 1.24 1.24 -
B 1470 | 1415 | -0,55 1.71 1.65 -0,06 1.10 1.07 -0,03
. 13.30 | 1227 | -1,03 8.89 8.25 -0,64 2.02 1.87 -0,15
DI 2772 26,19 | -1,53 | 3081 | 2918 | -1,63 | 11.73 | 11.10 | -0,63
D2 3771 | 5705 | -0,60 | 1041 | 1030 | -0,11 4.62 462 -
Regione Campania 946 9.07 -0,39 477 4.59 -0,18 1.72 1.66 -0,06
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Macroarea Superficie agricola/ Superficie forestale/ Superficie naturale/
Superficie artificiale Superficie artificiale Superficie artificiale

Al 0,72 0.34 0,09

A2 3.23 0,52 0,13

A3 2.16 1.89 0,72

B 12.70 1.50 0,79

C 11.60 7.78 1.20

Di 2297 22,04 6.35

D2 31.44 3.20 2.42

Regione Campania 840 4.05 1.11

Il confronto tra i dati provenienti dalle due fontitate non consentono di ottenere
informazioni significative a causa delle differenmnetodologiche seguite dalle due fonti. Al
contrario, i dati CLC nel periodo 1990-2000, essemih loro confrontabili, consentono
interessanti considerazioni. La prima indicazioignificativa € che i rapporti tra le varie
superfici, a livello regionale, mostrano un aumedédie superfici artificiali a scapito delle
aree agricole pari a piu del doppio di quello osster rispetto alle aree forestali ed a piu di sei
volte quello delle aree naturali. In dettaglio stanche, mentre le Macroaree Al, A2 ed A3
mostrano diminuzioni poco significative della sdmmee agricola in rapporto alle aree
artificiali, tutte le altre presentano diminuziaignificative, particolarmente marcate per la C
e la D1. La modesta diminuzione di superficie agacnelle Macroaree Al, A2 ed A3 si
spiega con il fatto che esse, ricadendo in zonerfeente urbanizzate e antropizzate, hanno
aree agricole di estensione modesta e, quindicitliffia ridurre ulteriormente. L'aumento di
superfici artificiali per le Macroaree C e D1 vietmnfermato anche dal dato relativo alle aree
forestali e, limitatamente alla D1, per le areaursdt. Riassumendo le considerazioni fin qui
fatte e facendo riferimento alle Macroaree cosi €®ono state indicate nel Piano, si puo
affermare che, rispetto all’erosione le Macroarde A2 ed A3 sono senza dubbio sede di
criticita laddove non c’e urbanizzazione intensgpertanto, la gestione dei suoli in esse
ricadenti non puo prescindere da un’attenta regimnazdelle acque superficiali, sia nelle aree
collinari e montuose che in quelle di pianura. Tdikcorso vale anche per la Macroarea B,
caratterizzata da un’antropizzazione intensa deltdeo connessa alle filiere produttive
integrate. Per la Macroarea D1, considerata |l& faatenza paesaggistico-naturalistica del suo
territorio, € necessario porre particolare attemziai sistemi di sviluppo integrato e valutarne
'impatto sulla componente suolo affinché non stedainino le condizioni che hanno
provocato la degradazione del suolo gia presenditie Macroaree. Le Macroaree C e D2
presentano condizioni piu favorevoli alla conserwag del suolo rispetto all’erosione e,
pertanto, sono quelle in cui € di fondamentale ingyza favorire il mantenimento dei sistemi
sequiti finora nell’'utilizzo agricolo del suolo.

A seguito della legge 183/1989 “Norme per il ridgserganizzativo e funzionale della difesa
del suolo” e delle successive normative a livellzionale e regionale, la pianificazione
relativa al governo delle acque e della difesa simllo nella Regione Campania é stata
ripartita tra otto Autorita di Bacino (Figura 3.10): I'Autorita di Bacino Nazionale dei Fiumi
Liri-Garigliano e Volturno; 2. l'Autoritd di Bacinolnterregionale del Fiume Sele; 3.
I'Autorita di Bacino Interregionale della Pugliagmple porzioni della Regione Campania
ricadenti nei bacini del Cervaro, del Calaggio dl'@&anto; 4. I'Autorita di Bacino
Interregionale del Molise, per una porzione delil@aalel Fortore ricadente nella Regione
Campania; 5. l'Autorita di Bacino Regionale Norde@entale; 6. I'Autoritd di Bacino
Regionale del Fiume Sarno; 7. I'Autorita di BaciRegionale del Destra Sele; 8. I'Autorita di
Bacino Regionale del Sinistra Sele;
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Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzize senza I'attuazione del piano

L'attivita venatoria non ha attinenza e non creaaith relativi al suolo. Ciononostante
I'aspetto relativo al consumo dei suoli ha fortadute sullo svolgimento dell'attivita stessa,
condizionandone molto l'esistenza. La continuagssante crescita del'urbanizzazione, sia
essa legale o abusiva, comporta l'altrettanto ooate incessante riduzione delle superfici a
disposizione dell'attivita venatoria, oltre ovviam® a determinare contrazioni e
frammentazioni degli areali delle specie della tagelvatica con conseguente riduzione del
numero di individui o l'accentuarsi del rischio efitinzione. Da tenere presente inoltre che
l'urbanizzazione del territorio non riduce gli spper l'attivita venatoria nella sola misura del
consumo di suolo, I'effetto e di gran lunga maggiartermini di superficie perché la caccia e
vietata in un raggio che va dai 50 ai 150 metitomunque a meno di una volta e mezza la
gittata massima dell'arma in dotazione (Art. 2Qgked@1 febbraio 1992, n.157) nei confronti di
tutte le opere di urbanizzazione, siano essi manwhitativi o industriali, strade, ferrovie,
funivie, ecc.

Tale aspetto sta limitando e condizionando maddithiita venatoria in Campania, pero l'unico
Piano Faunistico Provinciale che lo ha affrontatet&to quello della Provincia di Napoli,
dove peraltro il fenomeno € tale da costringeradcitori residenti a emigrare altrove per
poter esercitare |'attivita venatoria, con consagaequindi sulle altre province campane, le
quali comunque non possono ignorare il fenomeneneks anch'esse soggette a un forte
consumo di suolo per opera dell'avanzata dell'uzzamione. Sorprende a tale proposito la
scarsa 0 nulla reazione del mondo venatorio neiraot di lottizzazioni, nuove aree
industriali, nuove strade e quant'altro. Quasi maa, si potrebbe anche affermare mai, |l
mondo venatorio campano si € schierato a fiancqueilo ambientalista per contrastare
progetti devastanti per I'ambiente, il territorilopaesaggio e il suolo. Si pensi, ad esempio,
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anche alle sole pale eoliche che tanto danno falladauna selvatica e di conseguenza alla
stessa selvaggina. Il mondo venatorio ha prefenitolgere I'attenzione alle aree naturali
protette sostenendo che fossero queste a toglgrerfgei utili alla caccia e non l'avanzata
dell'urbanizzazione. Cio ha comportato un‘accembuazdel contrasto gia piuttosto aspro tra
cacciatori e ambientalisti e ha reso inefficaceidiae per recuperare superfici da destinare
all'attivita venatoria, sia perché la legge itadiavieta esplicitamente la caccia nelle aree
naturali protette, sia perché queste ultime ragm@sio l'indispensabile serbatoio di fauna
selvatica necessario al mantenimento degli equiiturali e alla crescita delle popolazioni
selvatiche della stessa selvaggina.

Alcuni Piani Faunistici Provinciali continuano arpeverare in tale errore, quello della
Provincia di Benevento cita “la possibilita di pedere ad eventuali ristrutturazione dei
confini delle oasi gia esistenti” (pag. 173 delrdn quello della Provincia di Avellino a
pagina 90 e nellallegato 6 afferma esplicitamerte necessita di procedere al
ridimensionamento della aree naturali protette]lguella Provincia di Napoli, a pagina 58
tabella 11, propone la realizzazione di Zone dioRglamento e Cattura nelle aree naturali
protette, agendo in contrasto con le finalita diglggge 394 del 1991.

Bibliografia

Di Gennaro A., 2002 — | sistemi di terre della Camp. Regione Campania e Risorsa s.r.l.
eds, Napoli.
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B.4 Biodiversita, Aree Naturali Protette e Natura 00

Uso del suolo

Nella regione si possono identificare due zone: piaaeggiante che va dal Garigliano ad
Agropoli, interrotta dal M. Massico, dai Campi Hleig dal Vesuvio e dai M. Lattari e una
collinare - montuosa che si estende verso il Toreol Cilento e verso I'interno con i rilievi
appenninici: le coste sono in maggior parte salbam pochi stagni retrodunali, anche se
non mancano coste alte frastagliate nella penisolaentina e nel Cilento. Da questa
morfologia generale deriva una notevole eterogaraitbientale, che unita ai fattori abiotici
presenti, determina una marcata diversita nei popehti animali e vegetali.
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Osservando la cartina dell’'uso del suolo del ptogébrine Land Cover (2000), si nota che |l
territorio campano presenta 44 tipologie diverseddstinazione d'uso del suolo. Nel
complesso, si puo affermare che la destinazionsodjwrevalente sia quella dei boschi a
latifoglie, che seguono la linea dei principali iasi campani (Matese, M.ti Lattari,
Picentini, Alburni), mentre molto limitata e la pe:nza dei boschi di conifere, presenti
soprattutto sui monti del Cilento e dell’Appennisannito — avellinese, oltre ad alcune aree
costiere dove tali boschi assumono anche una foaziomantenimento della dunia realta,

se sommiamo tutte le tipologie d’'uso del suolo &wsse alle attivita antropiche, e cioe tessuto
urbano continuo, tessuto urbano discontinuo, amdasiriali 0 commerciali, reti stradali e
ferroviarie, aree portuali, aeroporti, aree estrattdiscariche, cantieri, aree verdi urbane, aree
sportive e ricreative, possiamo notare come vadatwstituire le destinazioni d’'uso del suolo
prevalenti. Esse sono maggiormente concentrata faatia pianeggiante che digrada verso il
mare e, tra di esse, quella maggiormente preseiitéegsuto urbano discontinuo. Le aree
agricole sono, ovviamente, concentrate anch’essgsara maggiore nella zona pianeggiante
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e collinare, con una prevalenza dei seminativireeanon irrigue, e un’alta concentrazione di
seminativi irrigui nella piana del Volturno. Peramio riguarda le zone umide esse sono
presenti in minima percentuale, con piccole aregsgpin tutta la regione, in corrispondenza
di aree collinari e montuose, ma soprattutto nedbaflegrea e lungo il litorale domizio.

Habitat

La particolare orografia campana fa si che nel pegieso territorio regionale siano presenti
diversi tipi di habitat naturali di interesse contano la cui conservazione richiede la
designazione di aree speciali di conservazionee(ia 92/43/CEE, meglio nota come
Direttiva “Habitat”) . Di seguito vengono riportdtpiu significativi con il codice CORINE e
la denominazione ufficiale riportata in Direttiva.

18.22 — Scogliere con vegetazione delle coste ereditee (cohimoniospp., endemico)
15.15 — Pascoli inondati mediterrandurfcetalia maritimi

16.223 — Dune fisse del litorale @rucianellum maritimae

16.228 — Perticaria costiera di ginephuiperusspp.) Habitat prioritario

16.229 — Dune con vegetazione di sclerofilesfo-Lavanduletalia

22.34 — Stagni temporanei mediterranei

24.53 — Fiumi mediterranei a flusso permaneR&gpalo-Agrostidiore filari ripari di Salix e

di Populus alba

34.31 — 34.34 — Formazioni erbose secche semifiatuasubstrato calcared~¢stuco
Brometalig con stupende fioriture di orchidee. Habitat ptasio

62.1 e 62.1 A — Vegetazione casmofitica dei peradiciosi dei sottotipi calcarei

65 — Grotte non ancora sfruttate a livello turisti€ampi di lava e cavita naturali, Grotte
amrine sommerse e semisommerse

44.4 — Boschi misti di quercia, olmo e frassingdindi fiumi

41.181 — Faggeti degli Appennini Taxuse llex. Habitat prioritario

41.9 — Castagneti

45.3 — Foreste dpuercus ilex

42.14 — Abetaie appenniniche/lies albae diPicea excelsa

Aspetti vegetazionali

Dal punto di vista vegetazionale, in Campania, @dendo dal mare ai monti, si notano
quattro fasce (Pignatti, 1979):

1) Fascia mediterrane@he va 0 a 500 m circa, presenta come vegetazibmax
potenziale il bosco di leccio. E’ caratterizzatacdanplessi vegetazionali caratteristici
della maggiore o minore distanza dal mare. La guazone attuale e il frutto delle
attivita del'uomo, presente nell'area da tempi ofinche ha portato alla pressoché
totale scomparsa di vegetazione naturale. In esBstiiguono:

» La vegetazione dei litorali sabbiosi, che presewiiordine, partendo dal mare ,
le seguenti associazioni vegetalCakiletum Agropyretum mediterraneo,
I’ Ammophiletum alcune formazioni di macchia mediterranea baseguita da
macchia alta, effetto del rimboschimento effettug@iasi sempre a conifere.

* La vegetazione delle coste alte, caratterizzataaslsociazioni povere, come
finocchio di mare Chritmum maritimurjy il falso citiso ([otus cytisoides e
Limonium che, la dove si crea qualche sacca di terriczealono il posto alla
macchia.

* La vegetazione delle pianure e delle basse colthe, private della copertura
arborea originaria dall'uomo, I'ha sostituita dapp con vegetazione agricola e
da pascolo e ora con le piu diverse attivita. Lechm forme superstiti di
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vegetazione spontanea sono ascrivibili a formeatkge di macchia mediterranea,
con arbusti sempreverdi che raramente superar®ma2tri di altezza.

» | pascaoli, in cui il territorio € ampiamente occtgpdall’agricoltura, ma si trovano
ancora frammenti di vegetazione arbustiva natucaistituita da praterie povere e
non fitte. In esse prevalgono graminacee, aste@tsguminose autunnali.

2) Fascia sanniticahe va dai 500 ai 1000 m circa, la cui vegetazidimax potenziale

3)

4)

e il bosco di roverella@uercus pubescens il bosco misto di caducifoglie. In questa
fascia le attivita delluomo non hanno ancora dggmeo irreparabilmente il
patrimonio vegetazionale. In tale fascia si trovdne tipi di associazioni boschive:

* |l bosco a roverella che si afferma di preferenaaedil substrato & piu povero
e piu elevate sono la temperatura e laridita. WedQ questa sua grande
plasticita, di rado la si trova a formare fustaigey piu frequentemente essa si
sviluppa con portamento alto arbustivo e da origmndormazioni che si
presentano piu con la fisionomia di boscaglie cbe guella di bosco vero e
proprio e cido anche a causa delle frequenti cednagzui essa viene soggetta.

* Il bosco misto di latifoglie decidue che caratteaal paesaggio dei monti della
Campania tra i 400/500 e i 1000 m. Si afferma arstiiee pendici piuttosto
acclivi ed a roccia permanente e soprattutto d®apbsizione volge verso i
quadranti piu freschi o dove le condizioni di urtadsono alquanto elevate. E’
formato in genere da ornielloFaxinus ornuy e carpino nero (stria
carpinifolia), carpinella Carpinus orientaliy, roverella, diverse specie di
Acero (Acerspp).

* | boschi di cerroQuercus cerriy che crescono su terreni ad elevato tenore di
argilla nel substrato e che sostituiscono i bostihHRoverella alle quote piu
alte. Piu rari i boschi a ontano napoletaddnus cordatd.

« Cstagneti. Sono estesi i boschi di castagPas{anea satijae cedui, che sono
stati favoriti dal’'uomo rispetto ai boschi origma

* Vegetazione erbacea. Ove manca la vegetazione earb@ono presenti
formazioni erbacee, piu frequenti che non alle guoeno elevate. Sui pendii
soleggiati predominano le leguminose e le grami@acen una componente
pil montana, costituita da Brometali®@iomus erectyse da associazioni del
genere Thero- Brachypodietea.

Fascia atlanticache dai 100 ai 1800 m circa, vegetazione climabeqziale del bosco

di faggio. Infatti a questa altitudine la vegetamarborea € costituita esclusivamente
da questo tipo di bosco, anche se ha subito urstichaiduzione per il disboscamento
effettuato dai Comuni interessati, a scopo econonfiache la flora € piu povera, con
la presenza dstellaria memorumCampanula trichochalycindRanunculus brutius.

Fascia mediterranea oltremontache va oltre i 1800 m, caratterizzata da pasxoli

Sesleria tenuifolia.ln tale fascia sussistono due popolamenti vegetplello dei
Festuco —Brometea (eBromus erectys nelle zone piu pianeggianti e nelle zone piu
in pendenza quello delle sassifraghe.

Esistono poi delle aree ridottissime, ma che sanportanti per il mantenimento
dell’equilibrio biologico, come i salici e i piopjpiresenti sulle rive di fiumi, torrenti e
laghi. Ci sono da segnalare anche le popolaziamigie dei distretti vulcanici, come
Silene vulgaris angustifolia, Artemisia campestylistinosa, Scrophularia bicolgrche
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sopravvivono grazie a una elevata produzione di.degrsuperfici rocciose delle lave
piu recenti sono state colonizzate $i@reocaulon vesuvianymentre su quelle piu
vecchie troviamo |l&entranthus ruberd’Helichrysum saxatile litoreune laSpartium
junceum cioé la ginestra.

Aspetti floristici

Nel corso della dinamica evolutiva del territor® piante hanno occupato tutte le nicchie
ecologiche disponibili comprese quelle via via teedall’Uomo, arricchendo il gia ampio
mosaico della biodiversita. Esse si sono lentamengeadualmente evolute ed associate in
comunita vegetali altamente specializzate ed iniliego con I'ambiente, costituendo
I'attuale paesaggio vegetale.

Nel territorio campano, per la sua posizione batitea nel Bacino del Mediterraneo, sono
presenti entita e comunita vegetali tipicamenteidi@rali, in alcuni casi al loro limite
superiore di espansione, insieme a specie e comuaitdistribuzione prettamente
settentrionale, che qui raggiungono il limite Suel tbro areale analogamente a quelle
tipicamente orientali od occidentali.

La complessita orografica della regione e la comertg varieta e peculiarita di ambienti ha
inoltre favorito l'insediamento e I' evoluzione titte le comunita vegetali caratteristiche
dell'ambiente mediterraneo, dal costiero al monta@oche, nonostante la millenaria
manomissione antropica del territorio campano (6&%coltivi, 11% di pascoli, 21% di
boschi e macchia mediterranea), ancora conservenlevato valore in termini di
biodiversita e naturalita.

Quanto detto &€ dimostrato dagli studi condotti neljimi dieci anni che hanno permesso sia
il ritrovamento di specie nuove per la scienza, I'$smlividuazione di biotopi ed aree di
notevole valore fitogeografico in cui si sono spessnservate entita endemiche o relitte a
volte mai segnalate in precedenza a sud dell' Apipersettentrionale e/o centrale.

Il patrimonio floristico ammonta probabilmente aceai 3000 specie vegetali superiori (Felci,
Gimnosperme ed Angiosperme) autoctone, di cui4ill2% risulta essere costituito da entita
endemiche, rare o di notevole interesse fitogeamraf

Le aree piu ricche di emergenze floristiche e tegenali sono localizzate sia sulla costa che
nelle zone montuose ed interne della regione. Naflaia litoranea sono presenti interessanti
tratti di arenili (Bocca e Foce del Lago Patria,riv@ni, Foce Sele) caratterizzati da
vegetazione psammofila e, laddove permangono lemdombienti umidi salmastri, da specie
alo-igrofile.

Va ricordato che la flora dei litorali sabbiosi ggb fortemente minacciata da fenomeni
derivanti dall'eccessiva antropizzazione di quastbienti, che spesso portano alla rarefazione
ed alla scomparsa delle specie che la carattenzEsintomatica, a tale proposito, la recente
estinzione della campanella marinpofmea stoloniferp entita relitta il cui ridottissimo
areale italiano era ristretto esclusivamente gdiaggia di Bagnoli (NA) ed alle scarse sabbie
dell'lsola d'Ischia.

Lungo i tratti di costa rocciosa permangono antiehbi di vegetazione primaria (Isola di
Vivara e Punta Campanella in provincia di Napolgs@ degli Infreschi e della Masseta e
Pineta di S. Iconio nel Cilento meridionale, eas.specie come la primula di Palinuro
(Primula palinuri, paleoendemismo ad areale fortemente discontitiffaso esclusivamente
in un tratto di costa, di circa 90 km, che va da&Ralinuro (SA) all'lsola di Dino in Calabria
settentrionale. Questa specie, oggi simbolo deidaazionale del Cilento e Vallo di Diano, €
considerata a rischio di estinzione dall'Unioneeiin&zionale per la Conservazione della
Natura, ed e legata all’habitat strettamente aqostied a particolari condizioni
microclimatiche.

In altri biotopi costieri sono presenti altri endemi mediterranei puntiformi come la ginestra
del Cilento Genista cilentin specie scoperta solo di recente in un‘unicditacdel Cilento,

la granata rupicolaKchia saxicoly, localizzata sulle rupi marittime di Capri e pofpo
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scomparsa dagli Scogli di S.Anna ad Ischia, dovelgperima volta era stata rinvenuta e
descritta da G. Gussone nel 1854, la statice ddsghimonium inarimenge la statice di
Tenore L. tenoreanume la statice di Gussone.(joannig esclusive del Golfo di Napoli e
delle Isole flegree o, ancora, endemiti ad areale gmmpio come il garofano delle rupi
(Dianthus rupicola), la statice salernitand..( remotispiculu diffusa tra Amalfi e la
Calabria, il fiordaliso delle scoglier€€éntaurea cinerariasubsp. meraria), la finocchiella
amalfitana $eseli polyphyllu I' erba perla mediterranedithodora rosmarinifolig. A
questo si devono aggiungere alcune specie rektt¢éedziario e ad areale fortemente ridotto,
come la palma nan&hamaerops humiljs

Nelle aree piu interne, o localizzate sui massapgenninici, Sono presenti entita che mettono
in evidenza non solo le diverse strutture dei sabhstma anche la ricchezza di ambienti
conservativi che caratterizzano le montagne camp&herimo caso sono da collegare la
presenza di endemiche come l'oxitropide di CapOtoytropis caputqi il lino delle fate dei
picentini Stipa crassiculmisubsp picentina), entrambe dei Monti Picentini, e la crespolina
napoletanafantolina neapolitana localizzata sul M. Faito e nel Vallone Matruncloi M.
Picentini, o di relitti quali I'abete biancélfies alba dei M. Alburni, M. Cervati e M. Motola
nel Cilento, la betullaBetula penduladel Somma-Vesuvio e dello stesso Cilento, il pino
nero d'Austria Rinus nigrg della Valle della Caccia nei Monti Picentini, € elementi
microtermi, quali I'erba stella amalfitanRijguicola hirtiflora) nei monti di Amalfi e sui
Picentini, localizzati nelle forre umide e sulleprustillicidiose (Forra dell' Acquaserta e
Acqua della Tufarola nel Partenio, Forra di SaceloGilento, ecc.).

La presenza di alcuni ambienti caratterizzati deacufpari microclimi consente la
sopravvivenza di specie relitte di tipo paleosutitale, quali lawoodwardia radican
felce bulbifera della Valle delle Ferriere pressmaifi, o di forme endemiche puntiformi
come l'aquilegia del Beato Marcellino Campagnatiuilegia champagnajiidelle rupi
calcaree umide dell'Accellica e del Vallone delddb (M. Terminio nei Picentini).

Convivono quindi sul territorio regionale sia contanvegetali di tipo appenninico che
mediterraneo. In una sorta di viaggio virtuale alatbsta alle zone montane interne, si
attraversano dapprima le associazioni alofile deilgi marittime, poi la macchia
mediterranea in tutti i suoi possibili aspetti dimeo-evolutivi, dalle leccete costiere alle
pinete a pino d'AleppoP{nus halepensjsed ai boschi misti mediterranei, dai boschi
planiziario-temperati alle foreste ripariali deirsi d'acqua meglio conservati. Ed ancora, in
ambito montano, le foreste di faggiBagus sylvaticp le abetine relitte, la vegetazione delle
rupi di altitudine ed i pascoli di quota permeatijolte, da elementi mediterranei.

L’'Uomo ha contribuito perd a rimodellare l'origiia paesaggio vegetale della Campania
sostituendo il pascolo al bosco, i coltivi alledste temperate e planiziarie, le leccete e la
macchia primaria con gli uliveti integrandosi, fimonon molti anni fa, con I'ambiente e
divenendo esso stesso tutore e gestore di quedldiversita che gli ha permesso la
sopravvivenza.

Per ulteriori approfondimenti si riportano di seiguin elenco bibliografico relativo agli studi
di carattere floristico su localita della Regionan@pania. Si notera una certa preponderanza
degli studi relativi alle orchidee.

Capasso S., Carpino F., Garofano F., Gramegna &strbbuoni G., Motti R., Ricciardi M.,
Rossetti V. e Stinca A., 2009 — Le biocenosi dekc®dNazionale del Vesuvidn
Carpino F. e Sammicheli F., 2009 — Laboratorio flemrmonitoraggio della
biodiversita e cartografia del Parco Nazionale\Mesuvio. Ente Parco Nazionale del
Vesuvio ed., Ottaviano

Caputo G., Ricciardi M. & Moggi G., 1977 - Nuovipexti floristici per il Monte Alburno
(Appennino campano-lucano). Webbia, 31(2): 295-311.

Caputo G., La Valva V. & Ricciardi M. 1987 - Nuoaggiunte alla flora del Monte Alburno
(Appennino campano-lucano). Webbia, 41(2): 273-287.
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Caputo G., Ricciardi M., La Valva V., 1988. Esplnome floristica regionale nell'ltalia
meridionale (Campania, Basilicata, Puglia, Calgbria "100 anni di ricerche
botaniche in Italia, 1888-1988". Soc. Bot. Itakefize.

Conti F., Manzi A. & Pedrotti F. - 1992. Il Librod3so delle Piante d’ltalia. Tipar Poligrafica Eid#:
Roma.

Di Natale A. e La Valva V., 2000 - La flora di Ndipoquartieri della citta. Webbia, 54: 271 — 375.

Fraissinet M. & La Valva V., 2001- | Parchi e lesBive naturali terrestri della Campania.
Regione Campania ed., Napoli.

La Valva V., 1981/82. - Piante endemiche o rarélddia meridionale: 1-2. Delpinoa, 23/24:
62-74.

La Valva V., 1989 - La flora del Cilento: un patomo naturalistico non completamente
conosciuto. Cilento: beni culturali e beni ambiéintdallo della Lucania.

La Valva V, 1992 — Aspetti coro logici della floda interesse fitogeografico nell’Appennino
meridionale. Giorn. Botanico ltal., 126: 131 — 144,

La Valva V.,1992 - Aspetti corologici della flora di interess®geografico nell'’Appennino
meridionale. Giorn. Bot. Ital, 126(2): 131-144.

La Valva V., & Caputo G., 1988. La protezione ddlaa nell’Appennino meridionale. Inf.
Bot. ltal., 20(1): 467- 478.

La Valva V., & Carrabba M. C., 1999. Dalle lave 8&suvio alle vette del Cilento. Aspetti
floristici e vegetazionali. In: LUCARELLI F. (Ed.),La Rete MaB nel
Mediterraneo:Parchi Nazionali del Cilento e Valldiano e del Vesuvio: 297-329

La Valva V. & Moggi G., 1996 - La conoscenza dédltaa del Parco nazionale del Cilento-
Vallo di Diano come strumento di base per la saleagia dell'ambiente vegetale.
S.It.E. Atti, 17: 661-666.

La Valva V., De Natale A. & Dodaro G., 1995. Ossaieni preliminari sulla flora e
vegetazione psammofila della Campania. Giorn Bat, 1129(2): 269.

La Valva V., Moraldo B. & Caputo G., 198YVincetoxicum hirundinaridMedicus subsp.
luteolum (Jord. et Fourr.) La Valva, Moraldo et Caputo t.stat comb.
nov.(Asclepiadaceae) entita nuova per la floraaitel. Delpinoa, 21/22: 91 -96

La Valva V., Ricciardi M. & Saccomanno A., 1985. r@aRegionale Faunistica: Cap.l:
Lineamenti di geografia fisica; Cap. Il: Flora e gétazione; Cap.lll: Lineamenti
essenziali della vegetazione della Campania; Cdp.Descrizione di un area di
particolare interesse della Campania: Il Monte Tabul5-67. Regione Campania.
Napoli.

La Valva V., Santangelo A., Nazzaro R. & Astolfi, 11993a - Ambienti di rilevanza
naturalistica e loro flora nella regione campana.AA.VV.: La salvaguardia
dellambiente. C.I.R.A.M. Terza settimana dellatuna scientifica e tecnologica
Univ. di Napoli "Federico II": 45-47.

La Valva V., Santangelo A., Nazzaro R. & Astolfi 1993b. - Segnalazione di nuovi biotopi

di notevole interesse fitogeografico per la CampaAitti dell'8® Congresso della
Societa Botanica Italiana. Giorn. Bot. Ital., 127 &54.

Miele D. e Sirignano G., 2000 — Le Orchidee delcBatel Partenio. CircolQulturale B.G.
Duns Scoto di Roccarainola ed. Roccarainola.

Moggi G., 1955. La flora del M. Alburno (Appennihaano). Webbia, 10(2): 461-646.

Moggi G., 1958. Notizie floristiche sull'abetina Mionte Motola nel Cilento (Appennino
lucano). Nuovo Giorn. Bot. Ital. n.s., 65: 196-201.

Moggi G., 1960 - Appunti sulla vegetazione del Momulgheria nel Cilento (Appennino
lucano). Webbia, 15(2): 455-460.

Moggi G., 2001 - Catalogo della flora del Cilentmformatore Botanico Ital., 33
(supplemento)
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Moraldo B., La Valva V., 1980.Oxytropis caputoi (Leguminosae), nuova specie
dell’Appennino centro meridionale. Webbia, 34(27 6 636.

Moraldo B. & La Valva V., 1989 — La Flora dei Mordel Partenio (Campania, Comunita
Montana del Vallo di Lauro e Baianese). Atti detddlo Culturale B.G. Duns Scoto
di Roccarainola n.14.15: 75 — 217.

Moraldo B., Nardi E. & La Valva V., 198 Aquilegia champagnatsp. nov. (Ranunculaceae)
nell' Appennino campan&Vebbia 35(1): 83-86.

Motti R., Ricciardi M., 2005 - La flora dei Camplieigrei. Webbia- volumé0 (2) (pagg.395-
476)

Nazzaro R. & Cozzolino S., 2002 — Le orchidee dekB. Ente Parco nazionale del Vesuvio
ed., San Sebastiano al Vesuvio.

Nazzaro R., Menale B. e Di Novella N., senza datae-orchidee del Parco nazionale del
Cilento e Vallo di Diano. Edizioni Pubblitaf, Napol

Nazzaro R., Menale B., Caputo P. Di Novella N., &pGto, G., 1995a - Contributo alla
conoscenza delle Orchidaceae del Parco Nazional€itknto e Vallo di Diano.
Giorn. Bot. Ital., 129(2): 183.

Nazzaro R., Menale B. & Di Novella N., 1995. Le @idaceae della zona occidentale del
Vallo di Diano. Webbia, 50(1): 25-35.

Nazzaro R., Menale B., Di Novella N., La Valva V. @aputo, G., 1996. Le Orchidaceae
delle aree interne del Cilento e del Vallo di Diabepinoa, 33-34: 31-57.

Nazzaro R., Petti C., Taddei A., Taddei R. e VérR, 2000 — La vegetazione del Parco del
Matese. Sistema Terra, 9: 98 — 104.

Petteruti A., Caputi I. e Rozzera C., 1993 — I gllodel Vulcano. La flora dei castagneti. Arti
Grafiche Caramaniaca ed., Marina di Minturno (LT).

Pizzolongo P., 1963 - Note ecologiche e fitosogalbe suPrimula palinuriP. Ann. Bot. 27:
451-467.

Ricciardi M., 1971 - Osservazioni fitogeografiche @cologiche sulld@rimula palinuri Pet.
Ann. Fac. Agr. Poertici, 5: 51-59.

Ricciardi M. e Mazzoleni S., 1991 — Flora illusgrai Capri. Electa Napoli ed., Napoli

Ricciardi M., Aprile G.G., La Valva V. & Caputo G1986 - La flora del Somma-Vesuvio.
Bull. Soc. Natur. Napoli, 96: 3-121.

Ricciardi M., Aprile G. E Esposito A., 2000 — Liatiee briofite del Parco nazionale del
Vesuvio.In Picariello O., di Fusco N. e Fraissinet M. — Elethénbiodiversita del
Parco nazionale del Vesuvio. Ente Parco nazional&/dsuvio ed., San Sebastiano
al Vesuvio.

Santangelo A., La Valva V., Caputo G. & Di NovelNa, 1994 - La flora cacuminale del M.
Cervati (Appennino campano). Delpinoa, 31-32: 99:13

Ricciardi M, Mazzoleni S. e La Valva V., 2000 — flara e la vegetazione del Somma —
Vesuvio.In Picariello O., di Fusco N. e Fraissinet M. — Elethenbiodiversita del
Parco nazionale del Vesuvio. Ente Parco nazional&/dsuvio ed., San Sebastiano
al Vesuvio.

Santangelo A., & Strumia S. - 1994. Il Biotopo doMe Tresino (Cilento - SA). Giorn. Bot.
ltal.,128(1): 315.

Santangelo A., & Strumia S., 1995. La natura dder@o e del Vallo di Diano: aspetti
botanici. Il Follaro, 4: 86-94.

Valsecchi F., 1993. Una nuova specie del g&mnistalL. nel Mediterraneo. Boll. Soc. Sarda
Sc. Nat., 29: 255-257.
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| Funghi

Anche se appartenenti a un Regno a parte, per etezph di informazioni vale la pena
ricordare che su questo Regno esistono due intaregsibblicazioni relative alla Campania:

Capano L., 2001 — | Funghi del Parco. Ente Pare@nale del Vesuvio ed., San Sebastiano
al Vesuvio.

Roca E., Capano L. & Marziano F., 2007 — | FungflladCampania. Regione Campania ed.,
Napoli

Aspetti faunistici

E’ sicuramente precaria la condizione di una fawograttutto quella vertebrata, che deve
convivere con una popolazione umana cosi numepesaiunta poco acculturata sul versante
naturalistico, e che ha, nel recente passatozzdiio modelli economici incompatibili con le
vocazioni territoriali naturali. Ciononostangger una sorta di miracolo naturalistico, la
Campania ospita una fauna estremamente interessamteresenza di specie rare ad elevata
valenza naturalistica, quale, una per tutte, lardofLutra lutra), il mammifero terrestre piu
raro d’Europa, che proprio in Campania presentadeii@ sue roccaforti popolazionistiche
con alcune decine di esemplari.

Di seguito viene fornita una trattazione sintetstdla fauna campana, divisa per categorie
sistematiche. Va detto in premessa che gli studghiici nella regione, quasi tutti frutto di
ricerche di tipo volontaristico, non sono omogens&) una classe animale, quella degli
uccelli, molto studiata e seguita sull'intero temo regionale, al punto da fare la Campania
una delle regioni italiane meglio indagate, ed #dixainvece molto poco indagati, se non per
alcune specie o gruppi sistematici.

In ogni caso é notevole lo sforzo che viene condatila ricerca faunistica di campo da parte
di un numero crescente di appassionati, che camgdgbno con il loro lavoro, peraltro quasi
mai retribuito, alla conoscenza del patrimonio fatico regionale.

Invertebrati

Gli studi sulla fauna invertebrata hanno riguardébmra essenzialmente la malacofauna
terrestre, la fauna invertebrata delle grottepidetteri, gli odonati (le libellule), gli insetdi
interesse agrario.

Molto spesso le ricerche conducono alla scopertpécie che si ignorava potessero esistere
anche in Campania o che, piu semplicemente, né@emso di qualcuno che andasse a
cercarle. E’ il caso della scoperta di otto nugvecge di libellule per la Riserva naturale dello
Stato del Cratere degli Astroni (D’Antonio, 1994), dell’Opius concolor un insetto
entomofago individuato per la prima volta in Campaall'inizio degli anni '60. Lo stesso
dicasi per il Parco nazionale del Vesuvio nel quata ricerca sugli artropodi del Parco
vengono segnalate 3 specie nuove per la scienzampyrys vesuvius vesuvius, Dienerella
sp., Epuraea sq.tre coleotteri) -, 2 entita nuove per la fauraiaina -Mycetoporus bosnicus
(un coleottero) é&ocosia sp(un dittero) —, 5 specie nuove per I'ltalia coptitale —Zelotes
denapes(un ragno),Ectobius aeoliensiguna blattaria),Mycomya permixtalun dittero),
Plactycranus hartig{un eterottero) @athytropa granulatgun isopode) —, 25 specie nuove
per I'ltalia meridionale, 44 nuove specie per laxpania. 20 specie di artropodi del Parco,
infine, sono incluse in categorie IUCN (Nardi envero, 2007).

Anche tra gli invertebrati infatti ci sono specie @levata valenza naturalistica, sia per
motivazioni biogeografiche ed evolutive, che, pypo, per fenomeni di rarefazione delle
popolazioni dovuti all’'azione dell'uomo. E’ il castel gambero di fiumeAustropotamobius
pallipeg che sopravvive ancora in pochi corsi d’acquaad€lampania meridionale, & dove
non sono ancora arrivati I'inquinamento delle acque orde barbariche dei raccoglitori che
per una fritturina di gamberi sono in grado dirmggtiere per sempre una specie. Se la passa un
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po’ meglio il granchio di flumeRotamon fluviatil¢ perché piu resistente all’inquinamento,
ma anch’esso e divenuto raro.

Non se la passano bene invece il dattero di matephaga litophaga e il corallo rosso
(Corallium rubrunj. Il primo € un mollusco bivalve che nonostanteratezione accordatagli
dalla legge nazionale (é una specie minacciataedidi nazionale) viene pescato con mezzi
distruttivi nelle scogliere sommerse della costmyarentino-amalfitana. La recente istituzione
della Riserva marina di Punta Campanella e I'atidi sorveglianza, con relativi interventi
repressivi da parte delle forze dell’'ordine, apne gpiraglio di speranza per la salvaguardia
dall'estinzione. L'istituzione di riserve marine @nsiderata la soluzione anche per la
salvaguardia del corallo rosso, minacciato da w&ca non razionale che punta al profitto
immediato ma che non da garanzie di reddito sudyveriodo.

Molto studiati in Campania i lepidotteri, graziepsattutto all'impegno dell’Associazione
ARION, che conduce numerose ricerche sul territ@m@npano e che hanno realizzato
numerose pubblicazioni. Grazie a loro quindi coraso la lepidotterofauna sia dell’intera
Regione Campania — 139 specie — (Volpe e Palnid@fil), sia di singole localita: del Parco
Nazionale del Vesuvio — 44 specie (Volpe al., 1999; Volpeet al., 2000), del Parco
Nazionale del Cilento e Vallo di Diano — 132 speci@/olpe e Palmieri, 2005), di Punta
Campanella e Capri — 67 specie - (Volpe e Paln2807), dei Campi Flegrei — 65 specie -
(Volpe Palmieri, 1999), dell'isola di Vivara — 2pexie — (Volpe e Palmieri, 2006).
Interessanti le varie specie di farfalle diurnesenti nella nostra Regione, spiccano la
presenza del podaliridphiclides podaliriuy, di Charaxes jasiugforse la piu bella farfalla
italiana) e di Melanargia arge una delle poche farfalle italiane tutelata da nmer
internazionali.

Pesci

La fauna ittica si presenta sia con forme di acsplata che di acqua dolce e stagnante. La
prima risente pero di una forte tradizione di pes@commerciale che sportiva, e del numero
ridotto di riserve marine, peraltro solo di receistituite. Tra le specie piu rare le cernie, le
murene e il tonno rosso che soffrono ancora deiepe eccessivo della pesca sportiva,
amatoriale e professionale.

La fauna ittica di acqua dolce, invece, soffre 'gejlinamento dei fiumi e, soprattutto,
dell'immissione indiscriminata di specie alloctorf®opravvivono ancora alcune specie di
particolare interesse quali il vaironke(iciscus soufflae I'alborella meridionaleAlburnus
albidus.

La fauna ittica di acqua dolce € comunque poco suota in Campania e sono ancora pochi
gli appassionati esperti che la studiano, pertenttonoscenza si limita soprattutto ad alcune
localita bene indagate.

Anfibi

Alcune decine le specie di anfibi presenti nellgiore. Da segnalare la discreta frequenza
con cui si rinviene il rospo smeraldinBufo viridis) e la presenza di alcune popolazioni di
ululone dal ventre gialloBombina variegatpin localita di alta quota dell’Appennino. Di
notevole interesse anche la presenza della salamandagli occhiali $alamandrina
terdigidatg, un endemismo della penisola italiana, che sii¢ime frequentemente nei terreni
umidi delle foreste appenniniche. In rarefazionenls@ la raganella italianaHyla
intermedig che soffre dell'alterazione degli ambienti umidgnché dell’'uso dei pesticidi in
agricoltura.

Rettili

Anche i rettili contano alcune decine di specie. d2gnalare il transito regolare nei mari
prospicienti le coste campane della tartaruga rma@aretta carettq Rarissima e ridotta a

poche popolazioni isolate la testuggine comuhes{udo hermanji Piu diffusa invece la
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testuggine palustreE(mys orbiculariy, che diviene addirittura comune lungo il FiumdeSe
nell’Oasi WWF di Serre Persano. Delle almeno sgpecie di serpenti note per la Campania
vanno segnalate le presenze del cervdalephe quatuorlineatae del colubro liscio
(Coronella austriacg Non molto comune, infine, la luscengoGh@lcides chalcidgs

Sia per i Rettili che per gli Anfibi non ci sono mtudiosi in Campania e manca quindi al
momento uno studio complessivo sull'intero terrdoregionale. Esistono, invece, diversi
lavori su singole localita. Sono state studiatégtin I'erpetofauna del Cilento (Capuéd al.,
1993), dei Monti Alburni (Caputet al., 1985), dell'isola di Vivara (Picariello, 1979/1980)
del Matese (Odierna e Guarino, 2002), del VesuMai¢ et al.,2000).

Uccelli

E’ questa la classe animale meglio studiata e cimi@sdella Campania ed € anche quella
che, assieme ai mammiferi, subisce I'impatto diiVaa venatoria. A partire dalla fine degli
anni ‘70 sono andate cresscendo in maniera espafene pubblicazioni scientifiche
riguardanti l'ornitologia campana, si sono avviativerse stazioni ornitologiche di
inanellamento (Capri, Vivara, Foce del Volturnorr8e- Persano, Foresta di Cuma), si sono
pubblicate opere fondamentali per la conoscenzade dell'avifauna regionale: I'Atlante
degli uccelli nidificanti e svernanti della proviacdi Napoli in due edizioni (Fraissinet e
Caputo, 1984; Fraissinet, 1985; Fraissinet 198&isBinet e Mastronardi, 2010), nel 1989 &
stato pubblicato I'Atlante regionale degli ucceilldificanti (Fraissinet e Kalby, 1989), e la
prima check — list (Miloneet al, 1989), nel 1992 un report complessivo sull’atéivdi
inanellamento (Fraissinet e Milone, 1992), nel 1883 seconda check — list commentata e
aggiornata (Scebba, 1993), nel 1994 la Lista R@Ssassineet al, 1994), nel 1995 |'Atlante
degli uccelli nidificanti e svernanti nella cittd lapoli (Fraissinet, 1995), ripetuto e
ripubblicato nel 2006 (Fraissinet, 2006), nel 19@%lante regionale degli uccelli svernanti
(Milone, 1999), nel 2001 una nuova check-list (fisaet et al.,, 2001), ripetuta e
ulteriormente aggiornata nel 2007 (Fraissieetal., 2007). A questi si aggiungano le
numerose check — list locali, i reports e le anadikative a singoli taxa, i monitoraggi condotti
sugli uccelli svernanti nell’ambito dell'lWC o delspecie nidificanti nell’ambito di MITO, la
raccolta dei dati mediante Ornitho.it per l'atlame@zionale degli uccelli nidificanti e
svernanti, il monitoraggio di singole specie (cicagnera, aquila reale, coturnice, starna,
fratino. gabbaino reale, gabbiano corso, ecc.)alquelativo a singoli taxa (rapaci, anatidi,
ecc.).

L'ultima check-list dell’avifauna della Campaniaylgblicata nel 2007, riporta 337 specie,
delle quali 143 nidificanti certe, probabili o pisk (Fraissinetet al.,2007). Di seguito viene
riportata la check-list con alcuni aggiornamenti grassetto. Il numero della colonna di
sinistra si riferisce al codice Euring, mentre ilal®logia adottata per la fenologia € quella
standard internazionale secondo la legenda di teegportata
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Mreg = Migratrice regolare, osservata, cioe, regnénte durante il transito migratorio
Mirr = Migratrice irregolare, osservata, cioe, rtatti gli anni durante il transito migratorio
B = Nidificante

W = Svernante, osservata, cioe, regolarmente ie kiistagioni invernali.

Wirr = Svernante irregolare, osservata, cioe, moufte le stagioni invernali

S = Residente, osservata, cioe, in tutti i percedianno

E = Estivante, osservata cioe, nel periodo es&za prove di nidificazione

A = Accidentale, osservata, cioe, in meno di diecioccasioni
Gaviiformes
Gaviidae

20  Strolaga minore Gavia stellata Mreg,Wirr

30 Strolaga mezzana Gavia arctica Mirr, Wirr

Podicipediformes
Podicipedidae

70  Tuffetto Tachybaptus

T Mreg,W,SBpar
ruficollis
90 Svasso maggiore Podiceps cristatus Mreg,W,SBpar
100 Svasso collorosso Podiceps grisegenaA-2 (1854 e 1910)
110 Svasso cornuto Podiceps auritus  A-1(1983)
120 Svasso piccolo Podiceps nigricollis Mreg,W

Procellariiformes

Procellariidae
360 Berta maggiore Calonectris diomedddreg
462 Berta minore Puffinus yelkouan Mreg,W

Puffinus A1 (Mastronardi, dato inedito del 2011)

463 Berta balearica .
mauretanicus

Hydrobatidae
520 Uccello d. tempeste Hydrobates pelagicuglreg,Wirr

Pelecaniformes

Sulidae
710 Sula Morus bassanus  Mreg,W
Phalacrocoracidae
720 Cormorano Phalacrocorax carbdvireg,W, E, B (Giannottet al.,2011)
800 Marangone dal Ciuﬁghalacrgcorax Mirr
aristotelis
820 Marangone minore Phalacrocorax A-7
pygmeu

Ciconiiformes
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Ardeidae

950 Tarabuso
980 Tarabusino

1040 Nitticora )
nycticorax

1080 Sgarza ciuffetto Ardeola ralloides

1110 Airone guardabuoi Bubulcus ibis

1190 Garzetta Egretta garzetta
Airone bianc

1210 . Egretta alba
maggiore

Botaurus stellaris

Nycticorax

1220 Airone cenerino Ardea cinerea

1240 Airone rosso Ardea purpurea

Ciconiidae

1310 Cicogna nera Ciconia nigra

1340 Cicogna bianca Ciconia ciconia

Threskiornithidae
1360 Mignattaio
1440 Spatola

Phoenicopteriformes
Phoenicopteridae
1470 Fenicottero

Mreg,W

Ixobrychus minutus Mreg,B

Mreg,B

Mreg,B
Mreg,W,SB (2005)
Mreg,B,Spar,W

Mreg,W,E

Mreg,W,E, B (Capobianco, Fraisisr
Mancini, dati ienditi)
Mreg,E.,B?

Mreg, B (Bordignonet al., 2010;Marres
et al., 2007;Fraisisnet e Buoninconi,
stampa
Mreg,B

Plegadis falcinellus Mreg, (Wirr — 2005/2006)
Platalea leucorodia Mreg,E

Phoenicopterus rubevireg

Anseriformes

Anatidae
1520 Cigno reale Cygnus olor Mirr
1570 Oca granaiola Anser fabalis Mirr
1500 Ocalombardella  Anser albifrons Mirr (reg?)
1610 Oca selvatica Anser anser Mreg,Wirr
1690 Oca collorosso Branta ruficollis A-1(1940)
1710 Casarca Tadorna ferruginea (A-1) (1854)
1730 Volpoca Tadorna tadorna g/lorgg)WE B (Fraissinet e Cavalie
1790 Fischione Anas penelope Mreg,W
1820 Canapiglia Anas strepera Mreg,W
1840 Alzavola Anas crecca Mreg,W, E
1860 Germano reale Anas platyrhynchos Mreg,W,SB
1890 Codone Anas acuta Mreg,W
1910 Marzaiola Anas querquedula Mreg, Wirr
1940 Mestolone Anas clypeata Mreg,W
1950 Anatra marmorizzatzla\l/I armaronetta (A-1) (1858)

angustirostris

1960 Fistione turco Netta rufina Mreg,Wirr
1980 Moriglione Aythya ferina Mreg,W,E, B (Fraissinet e Cavalie
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2020
2030
2040
2060
2130
2150
2180
2200
2210
2260

2310
2380
2390
2430

2470

2510
2560
2600
2610
2620
2630
2670
2690
2870
2880

2930

2960
2980
2990

3010

3030
3040
3070
3090
3100
3110
3140
3160
3200

Aquila
maggiore

Moretta tabaccata Aythya nyroca

Moretta

Moretta grigia
Edredone
Orchetto marino
Orco marino
Quattrocchi
Pesciaiola
Smergo minore
Gobbo rugginoso

Accipitriformes
Accipitridae

Falco pecchiaiolo
Nibbio bruno
Nibbio reale
Aquila di mare

Capovaccaio

Grifone
Biancone

Falco di palude
Abanella reale
Albanella pallida
Albanella minore
Astore
Sparviere
Poiana

Aythya fuligula
Aythya marila

2009)
Mreg,W,SB
Mreg,W
Mirr,Wirr

Somateria mollissima-5

Melanitta nigra
Melanitta fusca

Mirr,Wirr
Mirr,Wirr

Bucephala clangula A-8

Mergus albellus
Mergus serrator

A-1(1991)
Mreg,W

Oxyura leucocephal&-7

Pernis apivorus
Milvus migrans
Milvus milvus
Haliaetus albicilla
Neophron
percnopteru

Gips fulvus
Circaetus gallicus

Circus aeruginosus

Circus cyaneus
Circus macrourus
Circus pygargus
Accipiter gentilis
Accipiter nisus
Buteo buteo

Poiana codabianca Buteo rufinus

Aquila reale
Aquila minore
Aquila del Bonelli

Pandionidae

Falco pescatore

Falconiformes
Falconidae

Grillaio
Gheppio
Falco cuculo
Smeriglio
Lodolaio

Falco della Regina

Lanario
Sacro
Pellegrino

anatrai

Aquila clanga

Mreg,B
Mreg,B,Wirr
Mreg,SB
A-3

Mirr,Bestinto

A-2
Mreg,B,Wirr
Mreg,W,E
Mreg,W
Mreg
Mreg,E

SB, Mirr
SB,Mreg,W
SB,Mreg,W
A-7

A-3

Aquila chrysaetos SB
Hieraaetus pennatusMreg,Wirr
Hieraaetus fasciatusA-4

Pandion haliaetus Mreg

Falco naumanni
Falco tinnunculus
Falco vespertinus

Falco columbarius

Falco subbuteo
Falco eleonorae
Falco biarmicus
Falco cherrug
Falco peregrinus

Mreg

SB,Mreg,W

Mreg

Mreg

Mreg,B

Mreg

SB

A-2 (1994; 2003)
SB,Mreg,W



Galliformes
Phasianidae
3570 Coturnice
3700 Quaglia
3940 Fagiano comune

Gruiformes
Rallidae
4070 Porciglione
4080 Voltolino
4100 Schiribilla
4110 Schiribilla grigiata
4210 Re di quaglie
4240 Gallinella d'acqua
4270 Pollo sultano
4290 Folaga

Gruidae
4330 Gru

18 Otididae
4420 Gallina prataiola
4460 Otarda

Charadriiformes
Haematopodidae

5400 Beccaccia di mare

Recurvirostridae
4550 Cavaliere d'ltalia

4560 Avocetta

Burhinidae
4590 Occhione
4640 Corrione biondo

Glareolidae
4650 Pernice di mare

Charadriidae
4690 Corriere piccolo
4700 Corriere grosso

4770 Fratino

4820 Piviere tortolino

Alectoris graeca  SB
Coturnix coturnix  Mreg,B,Wirr
Phasianus colchicusSB (ripop.)

Rallus aquaticus  SB,Mreg,W
Porzana porzana Mreg

Porzana parva Mreg
Porzana pusilla Mirr
Crex crex Mreg

Gallinula chloropus SB,Mreg,W
Porphyrio porphyrio (A-2)

Fulica atra Mreg,W,SB
Grus grus Mreg
Tetrax tetrax A-2

Otis tarda A-2
Haematopus Mreg, E
ostralegus

H_|mantopus Mreg,B
himantopus

Recurvirostra Mreg, Wirr,
avosetta

Burhinus oedicnemudreg
Cursorius cursor Al

Glareola pratincola Mreg,B

Charadrius dubius Mreg,B
Charadrius hiaticulaMreg
Charadrius

alexandrinus
Charadrius

Mreg,B,W
Mirr
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morinellus

4850 Piviere dorato Pluvialis apricaria Mreg,Wirr
4860 Pivieressa Pluvialis squatarola Mreg,Wirr
4930 Pavoncella Vanellus vanellus Mreg,W

Scolopacidae

4960 Piovanello maggioreCalidris canutus Mreg
4970 Piovanello tridattilo Calidris alba Mreg,Wirr
5010 Gambecchio Calidris minuta Mreg
5020 Gambecchio nano Calidris temminckii Mreg
5090 Piovanello Calidris ferruginea Mreg
5120 Piovanello panciane@alidris alpina Mreg,W
5140 Gambecchio frullinoLimicola falcinellus Mreg

5170 Combattente Philomachus pugnamMreg
5180 Frullino Lymnocryptes Mreg,W
minimus
5190 Beccaccino Gallinago gallinago Mreg,W
5200 Croccolone Gallinago media  Mreg
5290 Beccaccia Scolopax rusticola Mreg,W
5320 Pittima reale Limosa limosa Mreg
5340 Pittima minore Limosa lapponica Mreg
5380 Chiurlo piccolo Numenius phaeopusMreg
5400 Chiurlottello Numenius A-4
tenuirostris
5410 Chiurlo maggiore Numenius arquata Mreg,W
5450 Totano moro Tringa erythropus Mreg
5460 Pettegola Tringa totanus Mreg,E
5470 Albastrello Tringa stagnatilis Mreg
5480 Pantana Tringa nebularia  Mreg,Wirr

5530 Piro piro culbianco Tringa ochropus  Mreg,W
5540 Piro piro boscherecdoinga glareola Mreg

5550 Piro piro di Terek Xenus cineret Mirr (reg?)
5560 Piro piro piccolo  Actitis hypoleucos Mreg,E,W
5610 Voltapietre Arenaria interpres Mreg

5640 Falaropo beccosottilehalaropus lobatus A-2 (1978, 2004)
5650 Falaropo beccolargd®halaropus fulicariu$\-3

25  Stercorariidae
Stercorarius

5660 Stercorario mezzanQ . Mreg,W
pomarinu:

5670 Labbo Stercorarius Mreg,W,E
parasiticu:

5680 Labbo codalunga i Coranus A-1 (1974)
longicaudus

5690 Stercorario maggior&tercorarius skua A-3

26 Laridae

5750 Gabbiano corallino Larus Mreg,W,E
melanocephalus

5780 Gabbianello Larus minutus Mreg,W

Chroicocephalus

5820 Gabbiano comune . -

Mreg,W,E,Birr (2001)



5850 Gabbiano roseo  Larus genei Mreg,W,E
5880 Gabbiano corso Larus audouinii Mreg,W,Birr

5900 Gavina Larus canus Mreg,W

5910 Zafferano Larus fuscus Mreg,W

5920 Gabbiano realarus argentatus  Mirr,Wirr
nordico

5927 Gabbiano pontico Larus cachinnans Mreg,Wirr
5926 Gabbiano reale Larus michaellis  SB,W,E,Mreg
6000 Mugnaiaccio Larus marinus Mirr,Wirr
6010 Gabbiano di Ross Rhodostethia rosea A-1 (1997)
6020 Gabbiano tridattilo Rissa tridactyla Mirr, Wirr

Sternidae
6050 Sterna zampenere Gelochelidon niloticaMreg,E
6060 Sterna maggiore Sterna caspia Mreg
6110 Beccapesci Sterna sandvicensisMreg,W,E
6150 Sterna commune Sterna hirundo Mreg,E
6160 Sterna codalunga Sterna paradisaea A-2 (2004; 2006)
6240 Fraticello Sterna albifrons Mreg,E,Bestinto
6260 Mignattino piombataClidonias hybridus Mreg
6270 Mignattino Clidonias niger Mreg,E
6280 Mignattino alibianch€lidonias leucopterdslireg
Alcidae
6360 Gazza marina Alca torda Mirr
6470 Gazza marina minowlle alle A-1(fine anni 70)

6540 Pulcinella di mare Fratercula arctica A-5

Columbiformes

Columbidae
6650 Piccione selvatico Columba livia SB
6680 Colombella Columba oenas Mreg,W
6700 Colombaccio Columba palumbus Mreg,W,SB
6840 Tortora dal collare Streptopelia decaoct®B
6870 Tortora Streptopelia turtur Mreg,B
Psitaciformes
Psittacidae
7012d3 arrocchetto dPsittacuIa krameri SB
collare

Cuculiformes

Cuculidae
7160 Cuculo dal ciuffo  Clamator glandariusM reg, B (Fraissinet e Mastronardi, 2010)
7240 Cuculo Cuculus canorus  Mreg,B

Strigiformes
Tytonidae
7350 Barbagianni Tyto alba SB,Mreg,W
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Strigidae
7390 Assiolo
7440 Gufo reale
7570 Civetta
7610 Allocco
7670 Gufo comune
7680 Gufo di palude

Caprimulgiformes
Caprimulgidae

7780 Succiacapre

Apodiformes
Apodidae
7950 Rondone
7960 Rondone pallido
7980 Rondone maggiore

Coraciiformes
Alcedinidae
8310 Martin pescatore

Meropidae
8400 Gruccione

Coraciidae
8410 Ghiandaia marina

Upupidae
8460 Upupa

Piciformes
Picidae
8480 Torcicollo
8560 Picchio verde
8630 Picchio nero

8760 Plcchl_o ross
maggiore

8830 Picchio ross
mezzano

Otus scops
Bubo bubo
Athene noctua
Strix aluco
Asio otus

Asio flammeus

Caprimulgus
europaeus

Apus apus

Apus pallidus

Apus melba

Alcedo atthis

Merops apiaster

Coracias garrulus

Upupa epops

Jynx torquilla
Picus viridis

Dryocopus martius

Picoides major

Picoides medius

8870 Picchio rosso minor®icoides minor

Passeriformes
Alaudidae
9610 Calandra

Melanocorypha

SB,Mreg,W
SB

SB

SB
Mreg,W,SB
Mreg

Mreg,B

Mreg,B
Mreg,B
Mreg,B

Mreg,W,SB

Mreg,B

Mreg,B

Mreg,B

Mreg,W,SB

SB
SB

SB

SB
SB

Mreg,W,SB
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9680 Calandrella

9720 Cappellaccia

9740 Tottavilla
9760 Allodola

9780 Allodola golagialla

Hirundinidae

9810 Topino

9910 Rondine montana

9920 Rondine

9950 Rondine rossiccia

1001Balestruccio

10020Calandro maggiore

Motacillidae

10050Calandro
1009CPrispolone
1011CPispola

1012CPispola golarossa
10142Spioncello marino

1014Gspioncello
1017QCutrettola

1019Ballerina gialla
1020Ballerina bianca

1050QMerlo acquaiolo

Bombycillidae
1048@Beccofrusone

Cinclidae

Troglodytidae

106605cricciolo

1084@Passera scopaiola

Prunellidae

1094050rdone

1095QUsignolo d'Africa

Turdidae

1099(Pettirosso

1103WQJsignolo maggiore

1104QJsignolo
1106CPettazzurro

Codirosso

11210

Spazzacamino

calandra
Calandrella

brachydactyla
Galerida cristata
Lullula arborea
Alauda arvensis

Mreg,B

SB
SB,Mreg,W
Mreg,W, SB

Eremophila alpestrigA-2)

Riparia riparia
Ptyonoprogne

rupestris

Hirundo rustica
Hirundo daurica
Delichon urbica

Anthus richardi
Anthus campestris
Anthus trivialis
Anthus pratensis
Anthus cervinus
Anthus petrosus
Anthus spinoletta
Motacilla flava
Motacilla cinerea
Motacilla alba

Mreg
SB,Mreg

Mreg,B
Mreg
Mreg,B

Mirr
Mreg,B
Mreg,B
Mreg,W
Mreg

A-1 (2004)
Mreg,B,W
Mreg,B
Mreg,W,SB
Mreg,W,SB

Bombycilla garrulus A-2

Cinclus cinclus

Troglodytes
troglodytes

Prunella modularis
Prunella collaris

Cercothricas
galactotes

Erithacus rubecula
Luscinia luscinia

Luscinia

megarhynchos
Luscinia svecica

Phoenicurus
ochruros

SB

SB,Mreg,W

Mreg,W,B?
Mreg,W,B?

A-2

Mreg,W,SB
A-1 (1986)

Mreg,B
Mreg,W
Mreg,W,SB
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Phoenicurus

11220Codirosso . Mreg,B
phoenicuru
11370stiaccino Saxicola rubetra  Mreg,B
1139C5altimpalo Saxicola torquata SB,Mreg,W
1144QCulbianco isabellino Oenanthe isabellinaA-1 (1971)
1146QCulbianco Oenanthe oenanthe Mreg,B
1147Monachella dorsonef@enanthe pleschank&1(1961)
11480Monachella Oenanthe hispanicaMreg,B
11400} onecheld - Koenanthe deserti  A-1(1909)
eserto
11620Codirossone Monticola saxatilis Mreg,B

1166CPassero solitario Monticola solitarius SB
1186QMerlo dal collare  Turdus torquatus  Mreg

1187Merlo Turdus merula SB,Mreg,W
11950Tordo oscuro Turdus obscurus  (A-1 - 1891)
11980Cesena Turdus pilaris Mreg,W
12000Tordo bottaccio Turdus philomelos Mreg,W,B
12010rordo sassello Turdus iliacus Mreg,W
12020Tordela Turdus viscivorus  SB,Mreg,W
Sylviidae
1220QJsignolo di flume  Cettia cetti SB,Mreg,W
1226Beccamoschino Cisticola juncidis  SB,Mreg,W
1236d: °rap6!9"e Locustella naevia A-4 (Mirr?)
macchiettato
12380Salciaiola Locgs_tglla Mreg
luscinioides
12410Forapaglie castagnofa‘ocroceph'fjllus Mreg,W,B?
Mmelanopogon
. Acrocephalus
12430Forapaglie schoenobaenus Mreg
12500Cannaiola verdognol'gl‘croce.phalus Mirr
palustris
12510Cannaiola Ac_rocpehalus Mreg,B
scirpaceus
12530Cannareccione Acrocephalus Mreg,B

arundinaceus
1255Q0Canapino pallido  Hippolais pallida  A-1 (1999)
12590Canapino maggiore Hippolais icterina Mreg

12600Canapino Hippolais polyglotta Mreg,B
12610Magnanina sarda  Sylvia sarda Mirr
12620Magnanina Sylvia undata SB,Mreg,W
126402223622”2:'6‘ 'Sylvia conspicillata Mreg,B
126505terpazzolina Sylvia cantillans Mreg,B
126700cchiocotto Sylvia melanocephaiB,Mreg,W
1269G5ilvia di Ruppell Sylvia rueppelli A-7
1272@Bigia grossa Sylvia hortensis Mirr
1274@Bigiarella Sylvia curruca Mirr
127505terpazzola Sylvia communis  Mreg,B
1276@eccafico Sylvia borin Mreg
12770Capinera Sylvia atricapilla  SB,Mreg,W
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1298CLui del Pallas

13002 ui di Hume
1307CQui bianco

1308Qui verde
13110 ui piccolo

1312QLui grosso
1314(Regolo
1315CFiorrancino
Muscicapidae
1335CPigliamosche
1347@Balia caucasica
1348@Balia dal collare
1349Balia nera

Timaliidae
1364@Basettino

Aegithalidae
14370Codibugnolo

Paridae
1440QCincia bigia
1454QCincia dal ciuffo

14610Cincia mora
1462QCinciarella
1464QCinciallegra

Sittidae
1479CPicchio muratore

Tichodromadidae

1482Picchio muraiolo

Certhiidae

Phylloscopus A-1 (2003)
proregults

Phylloscopus humeiA-1 (1989)
Phylloscopus bonellMreg,B
Phylloscopus

sibilatrix Mreg,B
Phylloscopus

collybita Mreg,W,S8B
Phylloscopus

trochilus Mreg

Regulus regulus  Mreg,W
Regulus ignicapillusMreg,SB,W

Muscicapa striata Mreg,B
Flce_dula A2
semitorquata

Ficedula albicollis Mreg,B
Ficedula hypoleuca Mreg

Panurus biarmicus Mirr, Wirr
Aegithalos caudatusSB

Poecile palustris  SB

Lqphophaness (A-2)
cristatus

Peripatus ater SB, W
Cyanistes caeruleusSB
Parus major SB
Sitta europaea SB

Tichodroma murariaMirr,Wirr

1486(Rampichino alpestreCerthia familiaris SB

1487@Rampichino

Remizidae
1490CPendolino

Oriolidae
1508Rigogolo

Laniidae

Certhia

brachydactyla SB

Remiz pendulinus SB,Mreg,W

Oriolus oriolus Mreg,B
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1515QAverla piccola
1519Averla cenerina
15200Averla maggiore
1523QAverla capirossa

Corvidae
15390Ghiandaia
15490Gazza

15590Gracchio corallino

15600Taccola
15630Corvo
15670Cornacchia
15720Corvo imperiale

Sturnidae
158205torno
158305torno nero
1584(05torno roseo

Passeridae
15010Passera europea
1501ZPassera d'ltalia
1502(Passera sarda
15080Passera mattugia
1604(Passera lagia
1611CFringuello alpino

Fringillidae
1636CFringuello

1638Peppola

16040verzellino
16490verdone
16530Cardellino
1654Q_ucarino
1660CFanello
166300rganetto
16660Crociere

16760Trombettiere

1679Ciuffolotto scarlatto
1710QCiuffolotto
17170Frosone

Emberizidae
1847igolo di Lapponia
1850igolo delle nevi
1857igolo giallo
1858igolo nero

Lanius collurio Mreg,B
Lanius minor Mreg,B
Lanius excubitor  Mirr

Lanius senator Mreg,B

Garrulus glandarius SB

Pica pica SB
Pyrrhocorax SB
pyrrhocoras

Corvus monedula SB

Corvus frugileus  A-5

Corvus corone SB

Corvus corax SB

Sturnus vulgaris Mreg,W,SB
Sturnus unicolor  A-1 (1992)
Sturnus roseus A-1(1962)

Passer domesticus A-1 (1991)
Passer italiae SB
Passer hispaniolenshreg
Passer montanus SB
Petronia petronia SB
Montifringilla nivalis A-3

Fringilla coelebs  Mreg,W,SB
Fringilla

montifringilla Mreg,W
Serinus serinus SB,Mreg,W
Carduelis chloris  SB,Mreg,W

Carduelis carduelis SB,Mreg,W
Carduelis spinus  Mreg,W,B?
Carduelis cannabinaSB,Mreg,W
Carduelis flammea A-1(1912)

Loxia curvirostra  Mirr,Birr?
Bucanetes A-2 (1994; 2004)
githagineus

Carpo_dacus A-1 (1981)
erythrinus

Pyrrhula pyrrhula  SB
Coccothraustes Mreg,W,B
cococthraustes

Calcarius lapponicus\-1 (1964)
Plectrophenax nivalig-4
Emberiza citrinella SB,Mreg
Emberiza cirlus SB,Mreg,W
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1860igolo muciatto Emberiza cia SB,Mreg,W
186600rtolano Emberiza hortulana Mreg
186800rtolano grigio Emberiza caesia  A-1 (1989)
1877QMigliarino di palude Emberiza schoeniclidreg,W

1881igolo capinero Emberiza Mreg,B
melanocephala
188205trillozzo Miliaria calandra  SB,Mreg,W

a) Specie nidificanti acclimatate -specie introdotte in Campania per fini venatori o
sfuggite alla cattivita, attualmente non ancorasagrate naturalizzate, ma con
popolazioni nidificanti ancora molto localizzate.

Maina comuneAcridotheres tristisNidificante a partire dai primi anni ‘2000 a Saler
citta e in Provincia di Caserta.

b) Specie nidificanti irregolari non autonome -specie introdotte a fini venatori e che si
riproducono irregolarmente e permangono sul teroiteegionale solo in virtu di tali
operazioni.

Starna.Perdix perdix. Estinta la forma autoctona. Le coppie che si dpomno sono
quelle derivanti dai lanci a scopo venatorio. Nomegistrano piu nuclei riprodulttivi
permanenti.

Quaglia giappones€oturnix japonica E’ stata accertata la presenza di individui attiv
in periodo riproduttivo in seguito a lanci venatd¥ion si sono finora registrati casi di
ibridazione corCoturnix coturnix

c) Specie non omologate

Procellaria del Capdaption capense Un esemplare catturato al largo di Cetara (SA)
da un peschereccio nel dicembre 1977, imbalsamaitografato. Non sottoposto alla
omologazione dell'apposito Comitato nazionale

Gabbiano dagli occhialiLarus leucophtalmus.Osservato un esemplare sugli scogli
dell'isola di Licosa (SA) nel dicembre 1973. Nonotteposto alla omologazione
dell’apposito Comitato nazionale

Sterna di Dougall Sterna dougallii. Una segnalazione al largo di Punta Licosa (SA)
nellinverno del 1970. Non sottoposto alla omologae dell'apposito Comitato
nazionale.

c) Specie escluse per insufficienza di dati

Picchio dorsobiancd?icoides leucotos.
Tordo golaneralurdus ruficollis

Con le aggiunte apportate le specie campane cosiyd@sente passano a 338 e quelle
nidificanti a 144.

Nella check-list pubblicata nel 2003 fu realizzatache una stima per alcune classi
logaritmiche in base dieci delle consistenze paporastiche, nonché degli andamenti delle
specie nidificanti. Risultarono una ventina di specon un numero di coppie nidificanti
superiore alle 10.000: rondone comuA@ys apuy rondine Hirundo rusticg, balestruccio
(Delichon urbicg, ballerina biancaMotacilla albg), scricciolo {roglodytes troglodytés
pettirosso Erithacus rubeculp saltimpalo $axicola torquata merlo [Turdus merulg
usignolo di fiume Cettia cett), capinera $ylvia atricapillg, cinciarella Parus caeruleus
cinciallegra P.majon, gazza Rica picg, cornacchia grigiaGorvus corong passera d’ltalia
(Passer italiag passera mattugieP?( montanug fringuello Eringilla coelebs, verzellino
(Serinus serinys verdone Carduelis chlori$, cardellino C..cardueli$. L’analisi dei trends
delle specie nidificanti evidenzio che 86 specisstravano un trend stabile, 29 in incremento,
25 in diminuzione, mentre per 4 specie non si fiasstabilire la tendenza.

Per quanto riguarda le specie svernanti — I'aftivienatoria si svolge soprattutto nel periodo
autunnale e invernale — va precisato che diverseissono oggetto di monitoraggio nella
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nostra Regione. In primo luogo gli uccelli acquatike da alcuni anni vengono monitorati
nell’ambito del programma internazionale coordiad&dl'lWC. Per le anatre soprattutto si
hanno dati su piu anni e si possono quindi abbezalaune stime. Per citare solo le specie di
anatre piu comuni in Campania svernano nel megemhaio mediamente 310 fischioni, 65
canapiglie, 2500 alzavole, 1000 germani reali, @ood 20 mestoloni, 550 moriglioni, 10
morette tabaccate e 125 morette. Un’altra specigtorata da tempo in periodo invernale € il
cormorano, che nella stagione invernale 2008/2008irha in cui si € fatto il censimento ai
dormitori) ha fatto registrare 1098 esemplari.

Dal punto di vista conservazionistico, per cio cbacerne le specie nidificanti, in Campania
88 specie sono classificate come SPEC, acronim8pedicies of European Conservation
Concern, una definizione coniata da Birdlife Inegronal per classificare lo stato di rischio a
livello europeo delle specie che si riproduconocaritinente (BirdLife International, 2004).
Tali specie vengono classificate in quattro catiegsecondo la gravita o meno dello stato di
conservazione in cui versano:

SPEC 1 si riferisce a quelle specie il cuicstatitico di minaccia e globale e riguarda
quindi la specie in tutto il suo areale planetario.

SPEC 2 si riferisce a quelle specie che verganoo stato di conservazione critico e la cui
popolazione mondiale & concentrata soprattuttainoia.

SPEC 3 si riferisce a quelle specie la cui papone non € concentrata nel continente
europeo, ma che in Europa presenta uno stato deceaione critico.

NON SPEC E si riferisce a quelle specie ewropke non presentano uno stato di
conservazione critico ma la cui popolazione o aéatoncentrato in Europa.

Le 88 SPEC campane sono cosi ripartite:

2 sono SPECIMoretta tabaccata Gabbiano corso

20 sono SPEC2Cicogna nera, Cicogna bianca, Moriglione, Nibbioale, Coturnice,

Assiolo, Succiacapre, Ghiandaia marina, PicchiodegrTottavilla, Magnanina, Lui bianco,
Lui verde, Averla cenerina, Averla capirossa, Fémeligolo capinero e Strillozzo

39 sono SPEC3Tarabusimo, Nitticora, Sgarza ciuffetto, Aironesso, Nibbio bruno,

Biancone, Aquila reale, Gheppio, Lanario, Quagligernice di mare, Fratino, Tortora,
Barbagianni, Gufo reale, Civetta, Martin pescator§ruccione, Upupa, Torcicollo,
Calandra, Calandrella, Cappellaccia, Allodola, Tapi Rondine, Balestruccio, Calandro,
Culbianco, Codirossone, Passero solitario, Pigliamioe, Cincia bigia, Averla piccola,
Gracchio corallino, Storno, Passera d'italia, Passenattugia, Zigolo muciatto

27 sono NON SPEC Hzalco pecchiaiolo, Colombaccio, Allocco, Picchiosso mezzano,
Passera scopaiola, Pettirosso, Usignolo, Stiaccimderlo, Tordo bottaccio, Tordela,
Cannaiola, Canapino comune, Sterpazzolina, Occhiioco Sterpazzola, Capinera,
Fiorrancino, Balia dal collare, Cinciarella, Ramgimo, Taccola, Fringuello, Verzellino,
Verdone, Zigolo giallo, Zigolo nero.

51 specie sono inserite nella Lista Rossa deglellicaidificanti in ltalia (LIPU e WWF,
1999). Di queste 2 Moretta tabaccata Cuculo dal ciuffo- sono considerate in pericolo in
modo critico, 9 in pericoloCormorano, Volpoca, Nibbio reale, Biancone, Lanapernice di
mare, Gabbiano corso, Ghiandaia marina e Averlaergra. 15 specie sono considerate
vulnerabili: Sgarza ciuffetto, Airone guardabuoi, Moriglione, |é@ pecchiaiolo, Nibbio
bruno, Astore, Aquila reale, Lodolaio, Falco pelieg, Coturnice, Gufo reale, Picchio rosso
mezzano, Merlo acquaiolo, Monachella e Gracchioalioro. 25 specie, infine, sono
considerate a piu basso rischi@rabusino, Airone cenerino, Airone rosso, Cicodpienca,
Porciglione, Quaglia, Cavaliere d’ltalia, Corriergiccolo, Fratino, Barbagianni, Assiolo,
Gufo comune, Succiacapre, Rondone pallido, Rondwamggiore, Martin pescatore, Picchio
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verde, Picchio rosso minore, Calandra, CodirossdBalia dal collare, Averla capirossa,
Corvo imperiale, Frosone, Zigolo capinero.

33 specie sono inserite nell’allegato 1 della Divat79/409/CEE, conosciuta come Direttiva
“Uccelli”: Tarabusino, Nitticora, Sgarza ciuffetto, Gazretfarone rosso, Cicogna bianca,

Cicogna nera, Moretta tabaccata, Falco pecchiaiditbbio bruno, Nibbio reale, Biancone,

Aquila reale, Lanario, Falco pellegrino, Cavalieddtalia, pernice di mare, Gabbiano corso,

Gufo reale, Succiacapre, Martin pescatore, Ghiaadaiarina, Picchio nero, Picchio rosso

mezzano, Calandra, Calandrella, Tottavilla, CalamdMagnanina, Balia dal collare, Averla

piccola, Averla cenerina, Gracchio corallino

Le seguenti specie sono cacciabili in Campania {&rdella legge regionale n.8 del 10 aprile
1996): Fischione, Canapiglia, Azavola, Germano reale, GQuoMestolone, Marzaiola,
Moriglione, Moretta, Fagiano comune, Quaglia, Calidella Virginia, starna, pernice rossa,
Porciglione, Gallinella d’acqua, Folaga, PavoncellaCombattente, Pittima reale,
Beccaccino, Beccaccia, Frullino, Colombaccio, Toatselvatica, Allodola, Merlo, Tordo
bottaccio, Tordo sassello, Cesena, Storno, TaccG@letnacchia grigia, Corvo comune,
Ghiandaia, Gazza, Passera d’ltalia, Passera matyugiassera oltremontana.

Si notera che I'elenco delle spedie cacciabili i@® specie estranee all'avifauna campana:
colino della virginia, pernice rossa e 2 specieidmtali: corvo comune e passera
oltremontana o passera europea. E’ evidente ctappartata una correzione all’articolo 16
della legge 8, sebbene vada precisato che il catendenatorio campano da tempo non
riporta piu il colino della Virginia, ma continua rgportare la pernice rossa. Alcuni piani
provinciali riportano la pernice rossa e la indicaome specie da immettere. L'immisione di
specie alloctone € ormai dimostrato essere un esromn conseguenze sugli equilibri
ecosistemici. Anche per questo va corretto I'atticks.

Mammiferi

Diverse decine, infine, le specie di mammiferi presin Campania. Davvero notevole la
presenza di specie di particolare rilevanza faisaistjuali lupo Canis lupu} e lontra Lutra
lutra), in una regione a cosi alta densita di abitaiincano invece alcuni grandi ungulati,
come il cervo Cervus elaphyse il capriolo Capreolus capreolys sebbene nel Parco
Nazionale del Cilento, vallo di Diano e Alburni elParco del Matese si stia lavorando a
progetti di reintroduzione, soprattutto a caricd chgpriolo. Ampiamente distribuita la volpe
(Vulpes vulpes mentre sono piu localizzate la martokdaftes martey e il gatto selvatico
(Felis silvestri$. Interessante anche la chiroterrofauna campaoa, diverse specie di
pipistrelli, alcune anche rare, come, ad esempimolosso del CestoniT@darida teniotis.
Risulterebbe assente nella regione lo scoiat®tiufus vulgariy sostituito in molti contesti
dal ghiro(Myoxus gli3. La questione pero va bene indagata perché malta degli anni '00

si € osservato in zona Fontegreca, nel Parco ralgiael Matese, un esemplare di scoiattolo
nero, la forma melanica dello scoiattolo europdpjca dell’Appennino meridionale.
L’esemplare purtroppo fu successivamente trovatatanper investimento da parte di
un’automobile. Sempre nell’ambito della famiglia déridi va segnalata la presenza di una
discreta popolazione di topo querciiiomys quercinus

Tutto da approfondire il popolamento dei cetaces ¢fequentano le acque antistanti la
regione. Le segnalazioni sono frequenti ed e rof@ésenza di un discreto numero di specie.
Va chiarita la consistenza popolazionistica e, atbpito, il ruolo che riveste il Tirreno
meridionale nella biologia di queste specie.

In ogni caso anche per i mammiferi mancano studirdesi sutaxona livello regionale e si
hanno soprattutto indagini relative a singole laaal maggiori approfondimenti si sono fatti
nelle aree naturali protette — Parco nazionaleGilento, Vallo di Diano e Alburni, Parco
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nazionale del Vesuvio, Parco regionale del ParteRiserna naturale dell’'lsola di Vivara,
ecc. — ma la conoscenza é ancora sicuramente nzoéate.

Non é piu procrastinabile ormai il censimento dpligolazioni di lupo, lontra, gatto selvatico
e martora, le cui conoscenze sono ormai piuttoatatd nel tempo e sicuramente non piu
corrispondenti alla situazione reale considerar@aihamiche di popolazione degli utlimi
decenni.

Da evidenziare la forte crescita popolazionisticéa enotevole espansione territoriale del
cinghiale Sus scrophg frutto di immissioni non pianificate, che stangq@ortando anche seri
danni alle coltivazioni. Di contro la forte rarefaze, al limite dell’estiznione, della lepre
italica (Lepus corsicanysche soffre la competizione con la lepre europepijs europaels

Lo stesso dicasi per nutriglyocastor coypuskpecie alloctona, ormai presenti in quasi tutti i
corsi d’'acqua e zone umide.

Particolarmente studiati in Campania sono i chero(pipistrelli). Si contano infatti numerosi
lavori che analizzano la chirottero fauna di vdoiealita campane. Sappiamo pertanto che nel
Parco Nazionale del Vesuvio sono presenti 8 sp@capino et al., 2009), nel Parco
regionale del Partenio 12 specie (Carpino e Capa888), nel Parco nazionale del Cilento e
Vallo di Diano 20 specie (Feolet al., 2008). Molti lavori del prof. Danilo Russo hanno
indagato inoltre la chirottero fauna di varie lo@atlel Parco regionale del Matese.

Anche per i mammiferi molte specie presenti in Cani@ sono inserite in categorie
internazionali per la conservazione della naturdelta biodiversita. Ben 30 specie sono
inserite nelle appendici della Direttiva “Habitat’upo, Gatto selvatico, Lonta comune,
Martora, Puzzola, Molosso di Cestoni, Ferro di chvali Blasius, Ferro di cavallo euriale,
Ferro di cavallo maggiore, Ferro di cavallo minoréerro di cavallo di Mehely, Barbastello,
Serotino comune, Pipistrello di Savi, Miniotterogsgertilio di Bechstein, Vespertilio di
Blyth, Vespertilio di Brandt, Vespertilio di Capaa¢ Vespertilio di Daubenton, Vespertilio
maggiore, Vespertilio di Natterer, Nottola di Lesl Nottola comune, Pipistrello
albolimbato, Pipistrello di Nathusius, Pipistrelloano, Orechione meridionale, Istrice e
Moscardino.

Le seguenti specie inoltre sono considerate “valoiéf nella Lista Rossa dell’lUICNFerro

di cavallo euriale, Ferro di cavallo minore, Ferrdi cavallo Meheley, Barbastello,
Vespertilio di Bechstein, Vespertilio di Capaccifigpo QuercinoLe seguenti specie invece
sono considerate “a piu basso rischi¢erro di cavallo di Blasius, Ferro di cavallo
maggiore, Miniottero, Vespertilio maggiore, NottalalLeisler, Istrice, Moscardino, Ghiro.

Le seguenti specie sono cacciabili in Campania {&rdella legge regionale n.8 del 10 aprile
1996): Minilepre, coniglio selvatico, lepre comune, Volpaino, capriolo, muflone,
cinghiale. Anche in questo caso compaiono tra le specie daiicipecie non presenti nella
mammalofauna campana, € il caso della minilepré,ddeo e del cinghiale. La lepre
europea, poi, € alloctona, perché la forma autactampana e la lepre italica. Il coniglio
selvatico e il capriolo sono presenti, infine, gaccoli nuclei molto localizzati.

Per ulteriori approfondimenti si riportano di seiguiin elenco bibliografico relativo a studi di
carattere faunistico nella Regione Campania. Seéraotina certa preponderanza degli studi
relativi alle classe degli uccelli:

Aree importanti per la migrazione e la sosta degliiccelli

La Campania presenta diverse aree importanti pemigaazione degli uccelli. Le pincipali

sono le isole, dove gli uccelli migratori transahar sono obbligati a fare soste di
rifornimento trofico e di riposo lungo il viaggia dttraversamento del Mar Mediterraneo, i
promontori che rappresentano i punti di ingresdacdetinente per i migratori transahariani,
le coste ricoperte dalla vegetazione della macaomegditerranea che in primavera con le
fioriture e ricca di insetti e in autunno di futticcherini, ottimi per il rifonimento energetico
degli uccelli migraori che devono intraprenderenigrazione di “andata”, cosi definita quella
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che li porta nei siti di svernamento. Allo stessadm e i principali corsi d’'acqua e zone umide
costituiscono vie primarie che dal mare consentdnaddentrarsi verso l'interno dove, in
prossimita dei valichi montani, & possibile attraaee I’Appennino.

Una carta delle rotte migratorie & possibile cadarun base alla presenza di questi punti di

riferiemento, integrando i dati orografici con duegdrovenienti da rilievi faunistici sul
territorio.

Principali rotte migratorie seguite dagli uccelli
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Principali valichi montani

Le aree a vegetazione rada e bassa, sono moltetanpaome punti di sosta, per riposarsi o
per approvviggionarsi di riserve energetiche. Sebbeone umide, aree costiere con
vegetazione primaria e altri habitat idonei a &depo siano stati progressivamente distrutti
dall'urbanizzazione o dall'agricoltura estensiva, dtesso uso del suolo ha creato habitat
alternativi come siti di sosta migratoria. Le zommide naturali sono parzialmente state
sostituite dagli invasi idrici, I'abbandono defilacoltura in zone marginali ha creato incolti e
arbusteti, mentre alcune tipologie agricole divantenolto importanti per fornire alimento in
determinati periodi.

Le zone importanti come aree di migrazione sonte siggetto di alcuni inventari, tra cui i
rilievi indirizzati a individuare le Zone Speciali Portezione nella Rete Natura 2000, le
Important Bird Areas individuate dal Bird Life Imtetional, oltre agli studi effettuati dagli
ornitologi campani e pubblicati su diverse rivisteernazionali e nel volume di Fraissinet M.
e Milone M.[a cura di] 1992. “Migrazione e inaneflanto degli uccelli in Campania”.
Napoli. Electa ; ASOIM.

Da questi studi € possibile ricavare una cartaedmieée importanti per la sosta degli uccelli
migratori.
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Aree importanti per la sosta degli uccelli migrator

Allo stesso modo € possibile ricavare una cartauinsi differenzia la diversa importanza
come zone di svernamento in base agli studi etfettla Milone M. (a cura di) 1999. “Atlante
degli uccelli svernanti in Campania”. Monografiagn. ASOIM, i cui dati sono stati integrati
con quelli piu recenti della Banca dati dell'lstaudi Gestione della Fauna. Di primaria

Importanza in questo caso sono i territori chetaspi zone umide e le zone costiere ricoperte
da macchia mediterranea.
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Importanza come area di svernamento

malta hassa
hassa
media

alta

8000

malto alta

Specie alloctone

La loro presenza costituisce un grande problemtogede e un pericolo per la biodiversita.
Secondo I'lUCN la presenza di specie estranee taisste nel mondo la prima causa di
estinzione. Oltre agli insetti e altri invertebrathe creano molti danni anche al patrimonio
agrario e forestale, sono presenti anche rettiicatoni, quali, ad esempi®ermochelis
scriptae altre specie di testuggini acquatiche esotickelgpiu di provenienza americana.
Da notare in primo luogo che sono presenti in Camgpa considerate cacciabili diverse
specie alloctone, introdotte proprio a fini venatdisse sono la lepre europebeffus
europaeuy ormai naturalizzata, la cui presenza interferison le popolazioni autoctone di
lepre italica [Lepus corsicanyse potrebbe ostacolare in futuro i programmi disgrvazione

di questa specie; il muflon@yis musimo)y che in Campania non ha popolazioni stabili
libere sul territorio, ma solo alcuni individui fgig da un’area faunistica del Comune di
Piaggine, nel Parco del Cilento e Vallo di Dianalleurni; la pernice rossa{ectoris rufg.
Diverse specie alloctone sono state immesse nehfma fini venatori, ma attualmente non
risultano presenti popolazioni sul territorio regade. Tra queste da citare il dairndafna
dam3g, ancora presente con qualche esemplare nel @asetéa coturnice orientalélectoris
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chukay), il colino della Virginia (Colinus virginianu$, e silvilago orientale Sylvilagus
floridanug. Altre specie alloctone di provenienza extraeuropeaono naturalizzate in
Campania. Sono la nutridyocastor coypus)dannosa anche perché preda i nidi degli uccelli
acquatici, lo scoiattolo variabileCéllosciurus finlaysoni di origine asiatica, e di recente
segnalato nella zona di Sapri, che puo far danmaalimonio arboreo, il parrocchetto dal
collare Psittacula kramedi, localizzato pero nella sola citta di Napoli entina comune
(Acridotheres tristis anch’essa localizzata al momento nella sola dlitSalerno ed in una
localita del casertano.
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Rete Natura 2000

Natura 2000 € un insieme di zone di tutela finaliezalla conservazione della biodiversita,
istituite ai sensi della Direttiva 92/43/CEE "Hattit per garantire il mantenimento a lungo
termine degli habitat naturali e delle specie dirdl e fauna minacciati o rari a livello
comunitario. La rete Natura 2000 é costituita daeZ&peciali di Conservazione (ZSC) e
comprende anche le Zone di Protezione Speciale )(ZRffuite ai sensi della Direttiva
79/409/CEE "Uccelli".Tali direttive intendono gatae la protezione della natura tenendo
anche "conto delle esigenze economiche, socialiuleurali, nonché delle particolarita
regionali e locali". La Direttiva riconosce il vaedi tutte quelle aree nelle quali la secolare
presenza delluomo e delle sue attivita tradiziohal permesso il mantenimento di
determinate condizioni ambientali. Alle aree agecer esempio, sono legate numerose
specie animali e vegetali ormai rare e minacciae l@ cui sopravvivenza € necessaria la
prosecuzione e la valorizzazione delle attivitdizi@mnali, come il pascolo o I'agricoltura non
intensiva. Per questo motivo lo scopo della Retautda2000 € di conservare non solo gli
habitat naturali ma anche quelli seminaturali (colmearee ad agricoltura tradizionale, i
boschi utilizzati, i pascoli, ecc.). In una primasé del processo, in attesa della definitiva
istituzione delle ZSC, gli stati membri individuaBdi di Importanza Comunitaria (SIC), che
hanno lo stesso valore delle ZSC.

La tabella sottostante riporta il numero, I'estensi e la percentuale rispetto al territorio
complessivo regionale, delle ZPS, SIC e dell'infeede Natura 2000 in Campania.

ZPS SIC
REGIONE n° | sup. 0 o | SUP. 0
siti | (ha) & "SIt | ha) &

Campania 30 218.102| 16,0% | 106 363.27526,7%

Di seguito I'elenco aggiornato al 2010 dei SIC siiyder provincia e delle ZPS.

SIC Provincia di Avellino

n Denominazione SIC Note

1 Alta Valle del Fiume Ofanto P?‘rz'a_'”_‘e”te incluso Parco
Picentini

2 Boschi di Guardia dei Lombardi e Andretta

3 Bosco di Zampaglione - Calitri

4 Dorsale dei Monti del Partenio Parco Partenio

5 Lago di Conza della Campania Oasi WWF

6 Lago di S.Pietro- Aquilaverde

7 Monte Accellica Parco Picentini

8 Monte Cervialto e Montagnone di Nusco Parceftiai

9 Monte Terminio Parco Picentini

10 Monte Tuoro Parco Picentini

11 Monti di Lauro Parzialm. incluso Parco fiume
Sarno

12 Piana del Dragone Parco Picentini

13 Pietra Maula (Taurano-Visciano)

14 Querceta dell'lncoronata (Nusco)

15 Bosco di Montefusco Irpino
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SIC Provincia di Benevento

n Denominazione SIC Note
1 Alta Valle del fiume Tammaro
2 Bosco di Castelfranco in Miscano
3 Bosco di Castelvetere in Val fortore
Parco Taburno-
4 Camposauro
Camposauro
5 Massiccio del Taburno Parco Taburno-
Camposauro
6 Pendici Meridionali del Monte Mutria Parco del Matese
7 Sorgenti e alta Valle del Fiume Fortore
8 Bosco di Castelpagano e Torrente Tammarecchia

SIC Provincia di Caserta

n Denominazione SIC Note

1 Bosco di S. Silvestro Oasi WWF

2 Catena di Monte Cesima

3 Catena di Monte Maggiore

4 Lago di Carinola Rlse_rva Lago di
Falciano

5 Matese Casertano Parco del Matese

6 Monte Massico

7 Monte Tifata

8 Monti di Mignano Montelungo

9 Pineta della Foce del Garigliano Parqo_Roccamonflna-
Garigliano

10 Pineta di Castel Volturno Rlserva_Fqce Volturno
Costa di Licola

11 Pineta di Patria Rlserva_F(_)ce Volturno
Costa di Licola

12 Vulcano di Roccamonfina Parpo_Roccamonfma-
Garigliano

13 Fiumi Volturno e Calore Beneventano Tocca parzialmente
Parco del Matese

14 Foce Volturno- Variconi Rlserva_F(_)ce Volturno
Costa di Licola

15 Fiume Garigliano Parco Roccamonfina-

Garigliano

SIC Provincia di Napoli

Denominazione SIC

Note

Aree Umide del Cratere di Agnano

Parco Campi Flegrei

Capo Miseno

Parco Campi Flegrei

Collina dei Camaldoli

Parco metropolitano
delle colline di Napoli

Corpo Centrale dell'lsola di Ischia

Costiera Amalfitana tra Nerano e Positano

Phtonti Lattari

Cratere di Astroni

Riserva Naturale
Statale

Dorsale dei Monti Lattari

Parco Monti Lattari

Foce di Licola

Riserva Foce Volturno
— Costa di Licola

©| 0 [N o O W |NFD

Fondali Marini di Ischia, Procida e Vivara

Riserva marina Regr
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di Nettuno

Parzialmente

10 Fondali Marini di Punta campanella e Capri interessata R.S.Maring
P. Campanella

11 Isola di Vivara Riserva Naturale
Statale

12 Isolotto di S. Martino e Dintorni Parco Campi Flegrei

13 Lago d’Averno

Parco Campi Flegrei

14 Lago del Fusaro

Parco Campi Flegrei

15 Lago di Lucrino

Parco Campi Flegrei

16 Lago di Miseno

Parco Campi Flegrei

17 Lago di Patria

Riserva Foce Volturno
— Costa di Licola

18 Monte Barbaro e Cratere di Campiglione Paramg@ Flegrei

19 Monte Nuovo Parco Campi Flegrei

20 Monte Somma Parco .Na2|onale del
Vesuvio

21 Pineta dell'lsola di Ischia

22 Porto Paone di Nisida

Parco Campi Flegrei

Riserva Marina

23 Punta Campanella Protetta di Punta
Campanella

24 Rupi Costiere dell'lsola di Ischia
Riserva Marina

25 Scoglio del Vervece protetta di Punta
Campanella

26 Stazioni di Cyanidium caldarium di Pozzuoli ré@aCampi Flegrei

27 Stazione di Cyperus polystachyus di Ischia

28 Vesuvio

Parco Nazionale del
Vesuvio

29 Corpo Centrale e Rupi Costiere Occidentalfldela di Capri

30 Settore e Rupi Costiere orientali dell'lsolaCaipri

SIC Provincia di Salerno

Denominazione SIC

Note

Alta Valle del Fiume Bussento

P.N. Cilento e Vallo di Diano

Alta Valle del Fiume Calore Salernitano

P.Neg@io e Vallo di Diano

Balze di Teggiano

P.N. Cilento e Vallo di Diano

Basso Corso del fiume Bussento

P.N. Cilento e Vallo di Diano

Capo Palinuro

P.N. Cilento e Vallo di Diano

OO W[IN]|F-

Fasce Litoranee a destra ed a sinistra del Fiurlge Se

Riserva Naturale Foce Sele -
Tanagro

Dasce interne di Costa degli Infreschi e delsbbta

P.N. Cilento e Vallo di Dian

7
8 Fiume Alento

P.N. Cilento e Vallo di Diano

9 Fiume Mingardo

P.N. Cilento e Vallo di Diano

10 Grotta di Morigerati

P.N. Cilento e Vallo di Diano

11 Isola di Licosa

P.N. Cilento e Vallo di Diano

12 Isolotti Li Galli

Riserva marina di Punta
Campanella

13 Lago Cessuta e Dintorni

Massiccio del Monte Eremita

Riserva Naturale Momte
Eremita-Marzano

15 Montagna di Casalbuono

P.N. Cilento e Vallo di Diano

16 Monte Bulgheria

P.N. Cilento e Vallo di Diano

17 Monte Cervati, Centaurino e Montagne di Laurino

P.N. Cilento e Vallo di Diano

18 Monte della Stella

P.N. Cilento e Vallo di Diano

19 Monte Licosa e Dintorni

P.N. Cilento e Vallo di Diano

20 Monte Mai e Monte Monna

Parco Monti Picentini
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D

D

D

21 Monte Motola P.N. Cilento e Vallo di Diano
22 Monte Sacro e Dintorni P.N. Cilento e Vallo di Diano
23 Monte Soprano e Monte Vesole P.N. Cilento e Vallo di Diano
24 Monte Tresino e Dintorni P.N. Cilento e Vallo di Diano
25 Monti Alburni P.N. Cilento e Vallo di Diano
26 Monti della Maddalena
27 Parco Marino di S. Maria di Castellabate Avkrina Protetta
28 Parco Marino di Punta degli Infreschi Area MarProtetta
29 Pareti Rocciose di cala del Cefalo P.N. Cden¥/allo di Diano
30 Pineta di S. Iconio P.N. Cilento e Vallo di Diano
31 Rupi Costiere della Costa degli Infreschi dadilasseta P.N. Cilento e Vallo di Dianp
32 Scoglio del Mingardo e Spiaggia di Cala delaBef P.N. Cilento e Vallo di Diano
33 Stazione di Genista Cilentana di Ascea P.ien@ e Vallo di Diano
34 Fiumi Tanagro e Sele Riserva Naturale Foce Sele -
Tanagro
35 Monte Sottano P.N. Cilento e Vallo di Diano
36 Valloni dellaa Costiera Amalfitana Parco Mdrditari
37 Monti di Eboli, monte Polveracchio, Monte Bostiéllo e Vallone _— .
) . Parco Monti Picentini
della Caccia di Senerchia
38 Costiera Amalfitana tra Maiori e il Torrenterida Parco Monti Lattari
ZPS
Denominazione ZPS Area Protetta
1 | Variconi Riserva Regionale Foce
Volturno Costa di Licola
2 | Matese Parco Regionale del Matese
3 | Le Mortine Parco Regionale del Matese
4 | Cratere Astroni Parco Regionale Campi
Flegrei
5 | Lago d’Averno Parco Regionale Campi
Flegrei
6 | Vesuvio e Monte Somma Parco Nazionale del Vesuvio
7 | Picentini Parco Regionale Monti
Picentini
8 | Capo Palinuro Parco Nazionale del Cilento
Vallo di Diano
9 | Costiera Amalfitana tra Maiori ed il Torrenteriza Parco Regionale Monti
Lattari
10 | Medio Corso del Fiume Sele-Persano Riserva Relgidface Sele-
Tanagro
11 | Vivara Riserva Statale
12 | Fondali Marini di Punta Campanella e Capri Riseviaaina Protetta Punta
Campanella
13 | Costa tra Marina di Camerota e Policastro Bussentin Parco Nazionale del Cilento g
Vallo di Diano
14 | Massiccio del Monte Eremita Riserva Regionale Monti
Eremita-Marzano
15 | Sorgenti del Vallone delle Ferriere di Amnalfi PaRegionale Monti
Lattari
16 | Monte Cervati e dintorni Parco Nazionale del Cilento
Vallo di Diano
17 | Costa tra Punta Tresino e le Ripe Rosse Parcohei del Cilento e
Vallo di Diano
18 | Monti Soprano, Vesole e Gole del Fiume Calore &itkmo Parco Nazionale del Cilento|e
Vallo di Diano
19 | Alburni Parco Nazionale del Cilento
Vallo di Diano
20 | Invaso del Fiume Tammaro
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21 | Bosco di Castelvetere in Valfortore

22 | Fondali marini di Ischia, Procida e Vivara

23 | Punta Campanella

24 | Corpo centrale e rupi costiere occidentali idela di Capri

25 | Settore e rupi costiere orientali dell'lsolaCdipri

26 | Lago di Conza della Campania

27 | Boschi e Sorgenti della Baronia

28 | Parco marino di S. Maria di Castellabate

29 | Parco marino di Punta degli Infreschi

30 | Fiume Irno Parco Urbano di Interesse

Regionale
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Parchi nazionali e riserve naturali statali

Nella Regione Campania sono istituiti due parclzioraali ai sensi della L. 394/91.

* Parco Nazionale del Vesuvio

» Parco Nazionale del Cilento, Vallo di Diano e Albiur
Le attivita consentite e quelle vietate sono sit@bdalla L. 394/91. Il governo del territorio €
ordinato dal Piano del Parco, entrambi gia appraleta Regione Campania, e regolati dal
Regolamento del Parco, in entrambi i casi non anapwprovati. In sintesi nei Parchi
Nazionali & vietato I'esercizio delle attivita véoide e di qualunque altra attivita posso
arrecare danno o disturbo alla fauna selvaticaaltési vietata I'introduzione di armi da
caccia e I'immissione di fauna estranea a queltal®d Possono, invece, essere eseguiti
interventi di riqualificazione faunistica (anche inteoduzione di specie estinte) e

miglioramenti ambientali.
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Parco Nazionale del Vesuvio (in rosa) e del Cilemtdallo di Diano (verde)

Sono, inoltre presenti 5 riserve naturali stataima delle quali (Tirone Alto Vesuvio)
ricompresa nel Parco Nazionale del Vesuvio. NelkeRe Statali vigono i medesimi divieti
descritti per i Parchi Nazionali in merito allaiwth venatoria.

Elenco delle Riserve Naturali Statali, divise pep\pncia.

Avellino | Benevento Caserta Napoli Salerno
Cratere degli Astroni
Castelvolturno | Tirone Alto Vesuvio | Valle delle Ferriere
Isola di Vivara

In Campania sono state istituite anche alcune Maene Protette, che non hanno rilevanza
ai fini della pianificazione venatoria.

Parchi e riserve naturali regionali

In Campania l'istituzione dei Parchi Naturali Regil & prevista dalla Legge Regionale n. 33
del 1.9.1993. Sono stati istituiti finora 8 parobgionali e 4 riserve naturali regionali.
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In tutto il territorio dei Parchi regionali valgonodivieti generali di cui all'art. 11 comma
terzo dellalegge n. 394 del 199deroghe possono essere concesse, secondo leziwesc

contenute nei commi 4 e 5 dell'art. 11 dédgge n. 394 del 199Mall’'Ente Parco. Divieti

aggiuntivi possono essere contenuti nel regolamgint@scun Parco.

Elenco dei Parchi e delle Riserve Naturali Regigrdivisi per provincia

Avellino | Benevento Caserta Napoli Salerno
Matese Matese Partenio Parco naturale
Parchi Partenio Partenio Partenio Campi Flegrei Decimare
Regionali Taburno- Roccamonfina - Monti Lattari Monti Picentini
Camposauro | Foce Garigliano Fiume Sarno Monti Lattari
Riserve Foce Foce Volturno e Foce Sele e Tanagro
. s Foce Volturno e . -
Naturali Sele e Costa di Licola s Monti Eremita -
- - . Costa di Licola
Regionali | Tanagro Lago Falciano Marzano

Parchi (in giallo) e delle Riserve Naturali (in res) Regionali

La L.R. 17/2003 inoltre istituisce il sistema panatbani di interesse regionale.
Al momento risultano costituiti gia soggetti gestiel:
» Parco Metropolitano delle colline di Napoli (Entaréo);
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* Parco Urbano del fiume Irno (Consorzio di Gestione)
Nei parchi urbani di interesse regionale vigonoiviedi di esercizio venatorio della L.R.
33/1993.

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzize senza la sua attuazione

Una corretta pianificazione faunistico — venatorian puo prescindere da una buona
conoscenza di base della composizione naturalisticparticolare faunistica del territorio
regionale. In Campania in questo settore in quafobdo si e avvantaggiati dalla notevole
mole di ricerche di campo e di pubblicazioni praeategli ultimi decenni, in particolar modo
per la classe degli uccelli che puo vantare unaitattdi ricerca ormai trentennale, ma piu di
recente anche per altaxasia di vertebrati che di invertebrati. Molte di gteericerche e di
queste pubblicazioni sono anche frutto di contrilokeila Regione Campania sia attraverso
I’Assessorato all’Agricoltura e Foreste, ServiForeste, Caccia e Pesca e SESIRCA che
attraverso I'’Assessorato allAmbiente, Servizio Bgia.

La conoscenza della biodiversita animale e soptattielle consistenze popolazionistiche, la
distribuzione sul territorio regionale e gli andartigoopolazionistici, consentono di avere un
guadro complessivo della situazione e poter adreola pianificazione delle aree naturali
protette, delle scelte da operare per le immissiolelle date per lattivita vanatoria,
dell'individuazione delle specie da cacciare, dondata su conoscenze scientifiche. Non
solo, le conoscenze di base cui si &€ accennateoegenza consentono anche di verificare in
maniera abbastanza precisa e tempestiva eventyaditti negativi che l'attivita venatoria o
altri fenomeni possono manifestarsi su di una specipoter intervenire per evitarli o
minimizzarli.

Ebbene, con I'eccezione del solo Piano Faunistieaatorio della Provincia di Salerno, in
tutti gli altri Piani Faunistici Venatori provindiasono state verificate humerose inesattezze
ed errori relativi allcstatusdella fauna selvatica nel territorio consideratengono segnalate
presenze di specie inesistenti per il territoriovimciale, e non vengono segnalate invece
specie normalmente nidificanti in esso, risultarmpg@lazioni cospicue o comunque ampie
distribuzioni per specie estinte da tempo neltio provinciale, si riportano specie estranee
alla fauna selvatica campana. La constatazionalide tanti errori nella parte descrittiva dei
Piani, oltre ad inficiare molte delle scelte e dditrategie che vengono indicate, fa capire
quanto sia poco utilizzato dalle isituzioni pubbbcil patrimonio di conoscenza oggi
disponibile in Campania. Inoltre, si evince ancloe dcarso coinvolgimento di figure
specialistiche nel settore faunistico, a dispettieddiverse iniziative formative da tempo
avviate nel’ambito accademico campano.

Tale assenza di conoscenze, comporta scelte pi@oifie improprie, quali ad esempio quella
di voler immettere specie estranee alla fauna camgame mufloni e pernici rosse, o di
continuare a inserire il codone come specie caiteiabnostante in Campania nel corso degli
ultimi cinque anni di censimenti si e registrataumnedia di soli 7 esemplari svernanti 'anno.
Lo stesso dicasi per specie migratorie delle goah si € a conoscenza degli andamenti
popolazionistici, quali ad esempio marzaiola, becizgg beccaccino, frullino, pavoncella,
combattente. Viene considerato cacciabile il pdi@ng che dai censimenti e dai monitoraggi
viene ritenuto non particolarmente comune ed ab&atedsul territorio regionale. In nessuno
dei Piani provinciali si legge della situazione w@qto critica della quaglia sul territorio
regionale, come si evince da ricerche condottecpeto degli ATC delle Province di Caserta
e Benevento.

Lo scarso utilizzo delle conoscenze acquisite shitadiversita faunistica campana puo
comportare anche esborsi impropri da parte deikeizeoni. E’ il caso, ad esempio, del lupo.
La specie in Provincia di Benevento, ad esempsgyltarebbe, secondo le analisi del PFV
provinciale, presente in buona parte del territogoando, al contrario, € noto da ricerche
scientifiche, che la sua distribuzione in Provineidimitata all’area del bacino del Titerno
(Monte Mutria) e che utilizza le colline sannitelsajuale corridoio per spostarsi tra
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I’Appennino centrale e quello meridionale. Ebben®a wistribuzione della specie cosi
sproporzionata comporta che eventuali danni daafal@nivanti da cani selvatici (la principale
causa di danni attribuiti erroneamente al lupo)gegro rimborsati come danni da lupo visto
che il PFV provinciale ne prevede la presenza, @aseherroneamente.

Un altro errore che si e portati a commettere ngidmificazione in assenza dell’'uso delle
conoscenze acquisite, € quello della necessitardbattere le specie cosiddette “nocive” alla
fauna, individuate in genere in volpe e corvidi.bEbe di queste, recenti ricerche
dimostrerebbero che la sola gazza é sicuramenéspansione nel territorio regionale. La
stessa cornacchia grigia probabilmente piu chesjramsione popolazionistica potrebbe aver
modificato I'areale, spostandosi dalle zone a pasawontane a quelle urbane. Del resto
I'ipotesi che molti PFV Provinciali avanzano di semtire la caccia a tali specie per tutto
I'anno non ha alcuna efficacia nel controllo dgltgolazioni, al contrario rischia di manenere
inalterata la tendenza all'incremento. Come € naotfatti, le specie predatrici tendono a
instaurare un equilibiro con le specie preda, dujtol definito “preda — predatore”, essendo i
predatori strettamente dipendenti dalle speciegre@bbattimento di individui delle specie
predatrici impedisce il raggiungimento di detto iéhgwo, mantenendo quindi in piedi |l
meccanismo dell'incremento numerico alla speciegtréce. Si aggiunga che un’eventuale
caccia aperta oltre i limiti temporali consentitilld norme prevede un fortissimo disturbo,
peraltro non tollerabile, alla fauna selvatica pefiodo riproduttivo, e che sparare ai nidi dei
corvidi in periodo riproduttivo puo significare drecl’'uccisione di nidiate di gufo comune o
lodolaio, specie protette che nidificano nei nidhi @orvidi abbandonati ocacciandone i
proprietari.

In nessun PFV Provinciale si € presa in considen&zinoltre la necessita di poter disporre
modifiche dell’attivita venatoria in funzione di evuali eventi climatici avversi, o di
informazioni internazionali o nazionali relativecambiamenti popolazionistici delle specie
oggetto di caccia.

Lo scarso utilizzo delle conoscenze acquisite shibbaiversita faunistica, la disattenzione ai
problemi del monitoraggio e della necessita di g@m@ il mantenimento degli equilibri
faunistici, di mantenersi constantemente infornsatle dinamiche popolazionistiche come
emergono dalle ricerche faunisitiche in corso, stutid elementi che non giovano all’attivita
venatoria e a chi la pratica. In tal modo infatéittlvitd venatoria viene praticata senza
collegamenti con il mondo scientifico, rischiandofar danni anche inconsapevolmente o
comunque di ritrovarsi dinanzi a penuria piuttosesia di selvaggina senza conoscerne le
cause.

Il PFV regionale pertanto ha lavorato anche pedenziare gli errori di base dei singoli Piani
Faunstici Provinciali e per fornire un visione piollegata a quelle che sono le attuali
conoscenze faunistiche regionali che, lo si ripet@, sono affatto scarse.

Per quanto riguarda le aree protette, sulla cartadgione Campania dispone di una buona
rete di aree. Di fatto, purtroppo, la crisi che aauni anni investe tali isituzioni non ha
risparmiato la nostra Regione, con problemi seriddiponibilita finanziaria, scarsita di
personale, poca sorveglianza, scarsa attivitaceiga e conservazione.

Delle 136 (106 SIC e 30 ZPS) aree istituite in magione della Rete Natura 2000, in 28 (23
SIC e 5 ZPS) - il 20,5% - € consentita I'attivignatoria.

L’attivita venatoria nei siti della Rete Natura BOPosti fuori dalle aree naturali protette é
regolamentata dal Decreto del Ministero dellAmibgere della Tutela del Territorio e del
Mare del 17 ottobre 2007. Nello specifico per lem&@&peciali di Conservazione (alias SIC)
all'art.2, comma i), il divieto di utilizzo di mumionamento a pallini di piombo all'interno
delle zone umide, quali laghi, stagni, paludi, airqu, lanche e lagune d'acqua dolce, salata,
salmastra, nonche' nel raggio di 150 metri daNe mpiu’ esterne a partire dalla stagione
venatoria 2008/09. Per le Zone di Protezione Spe¢ePS), all’art.5, dal comma a fino al
comma J, si prevede il divieto dell'esercizio dlivita' venatoria nel mese di gennaio, con
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I'eccezione della caccia da appostamento fissagpdeaneo e in forma vagante per due
giornate, prefissate dal calendario venatorio, a#timana, nonche' con I'eccezione della
caccia agli ungulati; I'effettuazione della predapea dell'attivita’ venatoria, con l'eccezione
della caccia di selezione agli ungulati; I'esemiziell'attivita’ venatoria in deroga ai sensi
dell'art. 9, paragrafo 1, lettera c), della dikettn. 79/409/CEE; I'utilizzo di munizionamento
a pallini di piombo all'interno delle zone umideatj laghi, stagni, paludi, acquitrini, lanche e
lagune d'acqua dolce, salata, salmastra, nonchegggo di 150 metri dalle rive piu' esterne
a partire dalla stagione venatoria 2008/2009; Uatone della pratica dello sparo al nido
nello svolgimento dell'attivita’ di controllo denrafico delle popolazioni di corvidi. Il
controllo demografico delle popolazioni di corvalicomunque vietato nelle aree di presenza
del lanario Falco biarmicu$; I'effettuazione di ripopolamenti faunistici acggo venatorio, ad
eccezione di quelli con soggetti appartenenti a specie e popolazioni autoctone provenienti
da allevamenti nazionali, 0 da zone di ripopolamentattura, o dai centri pubblici e privati
di riproduzione della fauna selvatica allo stataurele insistenti sul medesimo territorio;
'abbattimento di esemplari appartenenti alle spepernice biancalLégopus mutys
combattente Rhilomacus pugngx moretta Aythya fuligulg; lo svolgimento dell'attivita di
addestramento di cani da caccia prima del 1° sbteera dopo la chiusura della stagione
venatoria. Sono fatte salve le zone di cui allafi, comma 8, lettera e), della legge n.
157/1992 sottoposte a procedura di valutazionetipasai sensi dell'art. 5 del decreto del
Presidente della Repubblica 8 settembre 1997, h, 8successive maodificazioni, entro la
data di emanazione dell'atto di cui all'art. 3, owanl; la costituzione di nuove zone per
I'allenamento e I'addestramento dei cani e peate ginofile, nonche' ampliamento di quelle
esistenti; la distruzione o danneggiamento intera®di nidi e ricoveri di uccelli.

Nei Piani Faunsitico - Venatori Provinciali e ingljo Regionale ci si attiene a queste norme.

2.4 Aree contigue

Le aree contigue sono zone di rispetto intornoratP&azionali e Regionali, istituite in base
alla L. 394/91 e alla L.R. 33/93.

Al momento e stata regolamentata un’unica areaigumt quella del Parco Nazionale del
Cilento e Vallo di Diano, con Decreto P.G.R. n° 5B 26 marzo 2001.

Il regolamento disciplina I'attivita venatoria alft. 4:

Art. 4 - Disciplina dell’attivita venatoria

Nelle aree contigue & consentita I'attivita vensdai soli cittadini residenti nei Comuni i cui
territori siano compresi nel perimetro e nelle ammntigue del Parco Nazionale del Cilento e
Vallo di Diano.

L’attivita venatoria € disciplinata da apposito i@dgmento da redigere entro novanta giorni
dalla pubblicazione della presente a cura di un @ato la cui convocazione, funzionamento
e composizione segue quanto previsto per i Condi&diestione degli ATC ai sensi della

L.R. 8/95 artt. 36 e 37, ampliato da un rappresatdadel’Ente Parco.

Il comitato di gestione, insediato presso la se@d’EEhte Parco, redige annualmente un
piano delle immissioni faunistiche indicando le @pee le sottospecie da impiegare, le
localita e le quantita da immettere e le motivazistientifiche dell'intervento. Il Comitato,
nel caso in cui la densitd venatoria risultasseeridre a quella media regionale, potra
adottare deroghe al comma 1, fino alla concorremtedla media suddetta. Il piano deve
essere approvato dall’organismo di gestione dek@rProtetta. Sino alla compilazione di
detto piano sono vietate nelle aree contigue imiomssli fauna selvatica.

Secondo quanto previsto dall’art. 32 della L. 3%4/%organismo di gestione dell’area
naturale protetta, per esigenze connesse alla cwagmne del patrimonio faunistico
dell'area stessa, puo disporre con delibera di Gger particolari specie di animali, divieti
riguardanti le modalita ed i tempi della caccia.
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Altra indicazione importante per la pianificazidiaenistico - venatoria € la seguente:

Art. 6

(omissis)

Nelle aree contigue non & mai consentito:

1. 'immissione di specie faunistiche o floristichstranee alle zoocenosi e alle fitocenosi
autoctone, comprese quelle interessate dai pianicdi agli art. 4 e 4bis, nonché
I'introduzione di piante appartenenti a specie aitme ma geneticamente modificate nonché
di parti di esse come elencate nell’art. 2 della.©99/105/CE.

(omissis)

Area contigua al Parco Nazionale del Cilento e Wall Diano

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzite senza la sua attuazione

Le aree contigue costituiscono territorio soggettb attivita programmata della caccia e
pertanto sono oggetto direttamente delle indicaziehPFV provinciale. Talune attivita sono
oggetto di uno specifico piano da approvare deepdel’Ente Parco.
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B.5 Paesaggio e beni culturali

Il paesaggio, la cui definizione e desumibile dafliscipline urbanistiche, territoriali e
giuridiche e per la quale non & possibile un’intetazione univoca in quanto riflette il modo
soggettivo in cui un determinato luogo si preseali® sguardo di un osservatore, e
considerato come somma dei valori naturalisticuktucali dei luoghi. Esso, infatti, risulta
costituito dall'insieme degli aspetti visivamenterqettibili del’ambiente naturale e di quelli
prodotti dalla stratificazione degli interventi Bebmo sul territorio. Secondo il prof. Elio
Manzi dell’'Universita di Pavia il paesaggio riassunsimboli, le memorie, i significati palesi
0 nascosti dell’'esistenza nostra e di quelli chieatino preceduti, e anche dell’esistenza della
Terra, il nostro pianeta, almeno secondo la nog&aezione umana. Per l'analisi e la
descrizione del paesaggio della Campania si soesi pr riferimento diversi documenti di
indirizzo primo fra tutti il Piano Territoriale Remnale. La Regione Campania si estende su
una superficie di 1.359.354 ha. Si affaccia suléMairreno per circa 360 km, tra la foce del
fiume Garigliano ed il golfo di Policastro. All'iatno, per alcuni tratti, &€ delimitata dai rilievi
della dorsale principale dell’Appennino. Nel golfi Napoli, a completamento della
complessa morfologia, ci sono isole vulcanichettiireente collegate con la caldera Flegrea
come lIschia, Procida e Vivara. L'isola di Capric@stituita invece da un unico blocco
calcareo. Il territorio puo essere diviso in duargti sub-regioni: a) la zona prevalentemente
pianeggiante, che si estende dal fiume Gariglidit@otfo di Salerno ed € interrotta dal Monte
Massico e dai Monti Lattari e dagli apparati vuicadel Roccamonfina, dei Campi Flegrei e
del Somma-Vesuvio (m 1.277); b) la zona collinareantuosa, che si affaccia sul mare con
ampia fronte nel Cilento ed e costituita dai riliealcarei minori del Sub-Appennino, dalle
colline argillose ed arenacee dell’lAppennino Sannét dagli aspri massicci calcarei
dellAppennino. La costa si presenta per lunghititidassa e sabbiosa con qualche stagno
retrodunale mentre € alta, frastagliata e incisardéonde gole in corrispondenza dei Monti
Lattari e, talora, del Cilento. La zona pianeggafton altitudine inferiore ai 100 metri),
costituita da depositi di materiali alluvionali elganici, occupa piu di un quarto del territorio
regionale; ben coltivata e fertile, sede di insewdliati fin da tempi antichissimi, costituisce la
Campania felix degli Autori classici. Per il restoRegione presenta un’incidenza piuttosto
elevata della montuosita, essendo costituita pee oin terzo da alte colline e montagne e
circa il 25% del territorio € compreso nella zonkinmetrica 300 e 500 m. Sono
prevalentemente collinari la fascia nord-orientédia Regione ed i territori Sub-appenninici.
Le montagne calcaree assumono la disposizione eligiganteschi archi contigui che si
appoggiano al cuneo dei Picentini, con le cimeqipali del M. Cervialto (m 1809) e del M.
Terminio (1786), ed al pilone calcareo — dolomitit® Monti Lattari (m 1443). La fascia dei
rilievi comprende cosi il M. Massico (m 811), il asiccio del Matese (con M. Miletto, m
2050 in Molise), il M. Taburno (m 1393) ed il M. f®nio (m 1591) a Nord — Ovest ed il M.
Marzano (m 1530), la Catena della Maddalena (canntea de Lo Serrone a m 1502), il M.
Alburno ( m 1742), il M. Cervati (m 1899), la pidtaa cima della Campania, ed il M.
Bulgheria (m 1225) a Sud — Est. Questi monti sa@desli fenomeni carsici talora imponenti
(grotte di Pertosa, di Castelcivita); il lago dehtdse e il piu importante tra i laghi carsici
italiani. 3.5.2.1. La Carta dei paesaggi della Gania L’identificazione dei caratteri del
territorio rurale della Campania € sintetizzatdule documenti del Piano territoriale regionale
(PTR): - la carta delle risorse naturalistiche grb#orestali - la carta dei sistemi del territorio
rurale e aperto La carta delle risorse naturalistie agroforestali illustra la distribuzione nel
territorio regionale dei differenti tipi di ecosshi naturali e seminaturali, forestali ed agricoli,
descrivendone preliminarmente valori, funzionijtattini e sensibilitd specifiche. Le unita
tipologiche presenti in legenda sono descritterativello elevato di generalizzazione, idoneo
alle esigenze di analisi e pianificazione a scatfionale delle risorse, in funzione: - delle
caratteristiche fisionomico-strutturali delle copee naturali, seminaturali ed agricole. - degli
aspetti fisiografici locali (clima, geomorfologisyoli) che condizionano le qualita specifiche
e le dinamiche evolutive delle coperture dellegeilrta legenda della Carta delle risorse
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naturalistiche e agroforestali comprende le sequanita (Figura 1). La carta dei sistemi del
territorio rurale e apertol identifica invece lerzoni del territorio regionale che si
caratterizzano per: - una riconoscibile fisiogradiadentita geografica e paesaggistica - una
specifica struttura e composizione del mosaicocdsistemi naturali, agricoli, urbani - una
ben definita tendenza delle dinamiche di uso delie nel corso dell’ultimo quarantennio.

Piano territoriale regionale: Carta dei sistemi delritorio rurale e aperto
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Legenda schematica della Carta dei sistemi delttaio rurale e aperto

Alle due cartografie avanti descritte sono colledat strategie e gli indirizzi, specifici per i
diversi sistemi del territorio rurale e aperto,i deavono conformarsi i piani di coordinamento
provinciale, i piani urbanistici comunali ed i piah settore.
Dal punto di vista geomorfologico il territorio fiegale si divide in 10 macro aree
denominate Grandi Sistemi di Terre (Di Gennar@®20ia citato):

| Sistemi di Terre della Campania (Fonte: www.rsainfo/file/Home.htm)

A

Grandi sistemi Sistemi Sottosistemi
Ares montans Mazzicei e complessi montucsi della  dorsale | 1 Massiccio del Matese
aopemnivica infema, a substrato calcares, con | 2 Monte Tabumo-Camposauns
coperture pirodastiche. 3 Monti Ficentini
4 Monte Marzano e dorsale della Maddalena
5 Massiccio degli Alburmi
Li] Complesso del Cenvati
Rilievi & complessi monfuosl dells dorsale | T Rilievi montani dell’alto Tammars
aopenninica infema, a substrato temigeno, costituito | B Maonti Gelbison & Centaurino
da altemanze mamoso-aenaoss, MErmoso-
calcarse, conglomeratiche.
Dorsalil e plievi monfuosi isolall della fascia | B Meonti Tifatini e del monte Maggions
pregppenninics e cosfiers, a substrato calcareo, | 10 Monte Massico
localments temigeno (Monte Stella). 1 Monti di Avella, Montevergine e Pizzo d Alvano
12 Monti Vesole e Soprano
13 Riliewi della penisola Somentina-Amalfitana
14 Mante Stella
15 Monte Bulgheria
Aree collinan Filievi collinan ivfermi, a litclogia argillesa 18 Callime dell’Alto Tammano e Fortore
17 Caollime dell'Alta Irpinia
Fiiievi collingn intermi, a litologia mamoso-calcarea & | 18 Caollime del Medio Veltumo
MAMOSO-arenaces. 18 \Valle Telesina
20 Caollime del Sabato e del Calore Beneventano
21 Caollime del Calore Irpino e dell'Ufita
22 Caollime dell"Ofanto
23 Caonca di Avelino
24 Caollime della Bassa Irpinia
25 Caolline del Tanagro e dell' Alto Sele
28 Caonca di Montella & Bagnoli Irpino
Rilievi collinar defls fascia cosfiera, a litologia | 27 Callime di Salemo ed Ebali
mamosc-calcarea,  mamosc-arenacea, calcarea, | 28 Callime del Calore Lucano
conglomeratica. 28 Calline costiers del Cilento
30 Caollime del Cilento intema
Complessi wulcanici | Complezsi vulcanicd continendal b Vulcano di Roccamonfing
continentali a2 Campi Flegrei
33 Somma-\esuvio
Ares di pianura Fianune pedemontans =) terrazzafe, | 34 Pianura del Roccamanfina
marfologicamente rlevate nspetio al livelle di base | 35 Fianura casertana
dei corsi d’acqua. 38 Fianura flagrea
3T Fianura vesuviana
38 Pianura molama, Vallo di Lauro = Baianese
a9 Valle del Solofrana e delllmo
40 Piana del Sele
Vali & conche inframontane ifeme, nellafic e | 41 Media Valle del Voltumo
medio corso dei fiumi e dei torrenti appenninici. 42 Fiana di Monteverna
43 Valle Caudina
44 \Vallo di Diano
Fianue alluvionali nel basso corso dei fiumi e dei | 45 Fianura del Gangliano
torrenti appenninici. 48 Fianura del Basso Voltumo
47 Fianura dei Fegi Lagni
43 Pianura del Sebeto
49 Pianura del Samo
Fianuwe cosfierser aree di costa bassa in | 60 Fianura costiera del Gangliano
comispondenza delle principali pianure alluvionali. A1 Fianura costiera del Voltumo e del litor. Flegreo
52 Fianura costiera del Samo
53 Pianura costiera del Sele
Iscle del golfo di | leole wicaniche 54 Iscla di Procida
Mapali 55 Isola d'lschia
lzole palcares 58 Isola di Capn
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All'elenco gia citato in precedenza in maniera sedbematica nel capitolo B.3 , si puo fare
riferimento per le grandi aree geomorfologichea&kegione descrivendole dal punto di vista
paesaggistico:

a) ALTA MONTAGNA, con una superficie complessiva 8044 km2, pari al 7,7% del
territorio regionale, comprende le aree sommitdli @ersanti montani alti (tra 900 e
1900 m s.I.m.) dei rilievi calcarei, marnoso-arenacmarnoso-calcarei. & caratterizzata
dalla presenza di coperture pedologiche ad elevat@bilita laterale, su depositi
piroclastici o di regolite, con mosaico complesssubli sottili di erosione su substrato
roccioso, e suoli profondi, con orizzonti di supe€ molto spessi, nelle tasche del
substrato e nelle depressioni morfologiche. Il 93éda della superficie del sistema Alta
Montagna e costituita da aree a vegetazione nataraémi-naturale (complessivamente
1/5 dell'intera Regione), con boschi di faggio,tpree di vetta, prati-pascoli dei campi
carsici. Gli insediamenti sono sporadici. L'usovptente € forestale, zootecnico-
pascolativo e ricreativo.

b) MONTAGNA CALCAREA, con una superficie complessidi 2.755 km2, pari al 20%
circa del territorio regionale, comprende le arekbadmedia e bassa montagna calcarea
(tra 0 e 1.100 m s.I.m.). Questo sistema di terreamatterizzato dalla presenza di
coperture podologiche ad elevata variabilita ldéeeaverticale, con sequenze di suoli
con proprieta andiche fortemente espresse su diepiosclastici ricoprenti il substrato
calcareo, variamente troncate dai processi erafiiwersante (suoli ripidi 0 molto
ripidi). | versanti meridionali ed occidentali sodocalmente interessati da intensi
processi denudativi, con suoli andici sottili, nest, su substrato calcareo. Localmente
(monte Bulgheria), sono presenti suoli a profiladmente differenziato, ad alterazione
geochimica, con orizzonti profondi ad accumulo wjilea illuviale. Nel complesso, il
70% circa della superficie del sistema Montagn&c&aa € rappresentato da aree a
vegetazione naturale o semi-naturale (poco inferiala meta delle aree naturali
dell'intera Regione) e per il 30% circa da areeicadge. Alle quote superiori e sui
versanti settentrionali, prevalgono gli usi foréstazootecnico-pascolativi (boschi misti
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di latifoglie, boschi di castagno, arbusteti, prige Sui versanti assolati denudati sono
presenti boscaglie (prevalentemente cedui invetiohidegradati) di latifoglie decidue
mesoxerofile e leccio, arbusteti, praterie xerofai versanti bassi, con sistemazioni
antropiche (terrazzamenti), I'uso prevalente ecalyricon oliveti, vigneti, agrumeti, orti
arborati, mais, colture foraggere.

c) MONTAGNA MARNOSO-ARENACEA E MARNOSO CALCAREA, aouna superficie
complessiva di 226 km2, pari al 1,7% del territaegionale, comprende le aree della
media e bassa montagna marnoso-arenacea e maaicaea (tfra i 400 ed i 1.110 m
s.l.m.). I suoli su regolite, sono a profilo modaraente differenziato per formazione di
orizzonti di superficie spessi e inscuriti dallastemza organica. Presentano
decarbonatazione degli orizzonti di superficie efqndi, formazione di orizzonti
profondi ad accumulo di argilla illuviale; i suddubordinati, su lembi di coperture
piroclastiche, ricoprono il substrato terrigeno arbonatico. Nel complesso, il 70%
circa della superficie del sistema Montagna Marnrdsenacea e Marnoso Calcarea €
rappresentato da aree a vegetazione naturale eonsgunale mentre il 30% da aree
agricole. Alle quote superiori e sui versanti getienali prevalgono gli usi forestali e
zootecnico-pascolativi (boschi di querce caduciggboschi di castagno, arbusteti,
praterie). Sui versanti bassi con sistemazioniopithe (ciglionamenti, terrazzamenti)
l'uso prevalente e agricolo con oliveti, vignettj arborati, colture foraggere.

d) COLLINA INTERNA, con una superficie complessigea4.126 km2, pari al 30% circa del
territorio regionale, comprende i rilievi collinanterni (tra i 230 ed i 950 m s.I.m.). |
suoli si presentano a profilo differenziato, pernfazione di orizzonti di superficie
spessi e inscuriti dalla sostanza organica, dallisstribuzione interna dei carbonati e
dalla omogeneizzazione degli orizzonti, legata altatrazione/rigonfiamento delle
argille. Presenti anche suoli con proprieta andmindembi di coperture piroclastiche,
suoli a profilo poco differenziato e suoli minergliezzi. Nel complesso 1'80% della
superficie del sistema Collina Interna, € occumit@ree agricole (40% circa di quelle
regionali), mentre il 20% da vegetazione naturalsemi-naturale (1/6 dell'intera
Regione). L'utilizzazione agricola del suolo e rooHrticolata (colture industriali di
pieno campo, foraggiere, mosaico complesso di sdmin colture arboree
specializzate, orti arborati). L'uso forestale éaulinato, con boschi di latifoglie
decidue e rimboschimenti antropici. e) COLLINA CDERA con una superficie
complessiva di 1.276 km2, pari al 9% circa delitenio regionale, comprende i rilievi
collinari costieri (tra 0 e 950 m s.I.m.). | syailn corrispondenza delle superfici a
maggiore stabilita, sono a profilo differenziatey pedistribuzione interna dei carbonati
o decarbonatazione. In corrispondenza dei versaggetti a piu intense dinamiche
erosive, i suoli sono troncati e a profilo pocdaliénziato. Nel complesso, il 40% circa
della superficie del sistema Collina Costiera pprasentato da aree a vegetazione
naturale o semi-naturale (boschi di querce cadgl&#e leccio, macchia mediterranea,
praterie ad ampelodesma), mentre il 60% circatastdstituito da aree agricole (oliveti
e colture cerealicolo-foraggiere).

f) COMPLESSI VULCANICI con una superficie complessidi 792 km2, pari al 6% circa
del territorio regionale, comprende le sommita gdrsanti degli apparati vulcanici (da
0 a 1.280 m s.l.m.). I suoli, generalmente con petg andiche, sono evoluti da depositi
di ceneri e pomici da caduta, da flusso piroclastiafi e lave delle eruzioni di eta
preistorica e storica del Roccamonfina e dei CaRipgrei e su colate con suolo a
profilo da poco a fortemente differenziato. Alle otgl piu elevate e sui versanti
settentrionali I'uso prevalente e forestale, coduceli castagno, latifoglie mesofile e
castagneti da frutto. Alle quote inferiori, sui santi con sistemazioni antropiche
(ciglionamenti, terrazzamenti), sono presenti &ttt vigneti, orti arborati e vitati,
colture ortive di pieno campo ed in coltura pr@eui versanti meridionali con suoli
sottili, prevalgono formazioni a macchia, pratexte Arundo pliniana e Ampelodesmos

128



mauritanicus. Nel complesso, all'interno sistemam@lessi Vulcanici, le aree a
vegetazione naturale o semi-naturale ricopron®@%2Tuttavia il 22% circa delle aree
urbane compatte ed il 19% delle aree urbane diseante compreso in questo sistema.

g) PIANURA PEDEMONTANA con una superficie complassidi 1.099 km2, pari all'8%
circa del territorio regionale, comprende le areellad pianura pedemontana,
morfologicamente rilevate rispetto al livello dideadella pianura alluvionale. | suoli
evoluti da depositi da caduta di ceneri e pomitadlusso piroclastico, sono localmente
rielaborati e risedimentati dalle acque di ruseeélato superficiale. 1l loro profilo
moderatamente differenziato, con proprietd andioh@deratamente o debolmente
espresse. In corrispondenza delle superfici stdhiliu tempo (posteriori a 35.000 anni
dal presente), si rinvengono suoli andici su depdsiceneri ricoprenti in profondita il
tufo grigio campano. Nelle aree non interessat@rrtianizzazione (il 21% dell'intera
Regione), I'uso dominante & agricolo, con coltegnbse permanenti, orti e seminativi
erborati, colture industriali, colture ortive da&pd campo ed in coltura protetta, incolti.

h) TERRAZZI ALLUVIONALI con una superficie compless di 629 km2, pari al 5% del
territorio regionale, comprende le aree dei teiragzdelle conoidi alluvionali,
morfologicamente rilevate rispetto al livello dideadella pianura alluvionale (tra 230 e
950 m s.l.m.). | suoli evoluti da sedimenti alluvadi antichi, sono a profilo molto
differenziato. Talvolta sono presenti anche suatii@ su depositi di ceneri ricoprenti in
profondita il tufo grigio campano e depositi allorali antichi o travertini. Sulle
superfici erose insistono suoli subordinati a poofidebolmente differenziato,
scheletrici. Nelle aree non urbanizzate I'uso delc é agricolo, con colture legnose
specializzate (frutteti, vigneti, noccioleti), amlé foraggiere, colture cerealicole e
industriali di pieno campo, colture ortive in piecampo ed in coltura protetta, incolti.

1) PIANURA ALLUVIONALE con una superficie comples& di 1.397 km2, pari al 10%
circa del territorio regionale, comprende le arekadpianura alluvionale (fino a 490 m
s..m.). | suoli, evoluti da sedimenti fluviali a#tli e recenti e da depositi antropici di
colmata, sono localmente intercalati a depositiesieri, pomici e lapilli da caduta o da
flusso piroclastico. Sia nelle aree morfologicareeiievate che depresse, sono presenti
suoli ad idromorfia profonda, a profilo debolmermemoderatamente differenziato.
L'uso del suolo (nelle aree non urbanizzate) écalgri con seminativi, colture
foraggiere, colture ortive e industriali di pienantpo. Nelle pianure alluvionali
prossime ai centri vulcanici ed alle grandi conarbai prevalgono le colture ortive
intensive di pieno campo ed in coltura protettacdle diffusione di colture legnose
permanenti con vigneti, noccioleti, agrumeti. Neimplesso, il sistema Pianura
Alluvionale comprende il 33% delle aree urbane caitgped il 14% delle aree urbane
discontinue della Regione Campania.

j) PIANURA COSTIERA con una superficie complessida221 km2, pari all'1.6% del
territorio regionale, comprende le aree planiztastiere. | suoli derivano da sedimenti
eolici di duna, sedimenti fini di laguna, sedimentganici e depositi antropici di
colmata. Le loro proprieta chimico-fisiche sonoluehzate dalla tessitura sabbiosa o
dall'idromorfia superficiale legata alla presenzafalde poco profonde ad elevata
salinita. Presenti anche suoli su depositi di dantica e di terrazzi marini, a profilo
moderatamente o molto differenziato. L'uso attéatereativo ed agricolo, con pinete
da rimboschimento, macchia mediterranea a divers®oonbmia, vegetazione
psammofila, colture ortive di pieno campo ed inwal protetta, incolti.

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzite senza la sua attuazione

Non ci sono molte connessioni con I'attivita vemet@ la pianificazione della stessa, se non
quelle gia fatte nel capitolo sul suolo a proposliétla necessita di contrastare il consumo di
suoli e con esso anche di paesaggi, al fine anclpetdr continuare ad avere spazi in cui
praticare I'attivita venatoria.
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B.6 Ambiente urbano

Descrizione

L’ambiente urbano € ormai considerato un ecosistamiabene sia un ecosistema anomalo
nel quale c’é un flusso energetico in entrata adredipende dall’energia solare ma da quella
prodotta dall'uomo in vari altri modi. In uscitavece, al contrario di quelli naturali, produce
sostanze difficilmente assorbibili in cicli natural

Ciononostante per una serie di fattori ambientadifo/i — maggiore temperatura rispetto alle
aree non edificate, notevole disponibilita trofitanquillita venatoria, presenza di parchi con
alberi vetusti, presenza di superfici utilizzalalifini riproduttivi, ecc. — in tale ambiente si
viene a trovare una notevole biodiversita che, lpyeranel corso degli anni sta anche
incrementando ulteriormente (Dinetti e Fraissiri01; Dinetti, 2010; Fraissinet, 2008;
Fraissinet, 2009).

In Campania I'ambiente urbano é particolarmentdasadcome testimoniano i due atlanti
ornitologici prodotti finora per la citta di Napo{Fraissinet, 1995 e Fraissinet, 2006) e il
lavoro di Di Natale e La Valva, 2000 sulla floraalcune zone della citta capoluodavpri

gia citati).

Possibili interferenze del PFV e probabile evoluzize senza la sua attuazione

In ambito urbano non €& consentita I'attivita vematce pertanto non ci sono motivi di
collegamento e di interessamento con il piano se lfesservazione del fenomeno delle
dinamiche di popolazioni in assenza di prelievoateno.
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B.7 Problematiche ambientali pertinenti al PFV

Non c’é alcun dubbio che lattivita venatoria eseran impatto negativo sulle comunita
faunistiche, le singole specie animali, gli equild le dinamiche ecosistemiche. Tale impatto
e andato aumentando negli ultimi anni per la contma di due fattori: 'aumento dei
cacciatori negli anni '60 e '70 con 'uso di armupsofisticate e soprattutto con la possibilita
di muoversi sul territorio con l'uso delle automlgbe I'alterazione ambientale che negli
stessi anni '60 e '70 ha cominciato a manifestaosi la riduzione delle superfici agricole
disponibili, 'aumento dell'inquinamento, l'interigiarsi delluso dei pesticidi in agricoltura,
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la crescita delle infrastrutture (strade, aree smdali, porti, insediamenti abitativi, ecc.) che
ha provocato una forte frammentazione ambientatecomseguenze molto forti e ben visibili
(cali nelle popolazioni, diminuzione degli arealstinzioni) sulla fauna selvatica.

Il manifestarsi di un problema ambientale di tatetata, che peraltro metteva a rischio la
stessa possibilita di continuare a praticare Vaéti venatoria e del quale, se vogliamo, la
stessa attivita venatoria ha sofferto con la ridoneidella selvaggina, la riduzione degli spazi,
la riduzione del numero stesso di cacciatori e eneacente avversita da parte dell’opinione
pubblica, ha portato alla necessita di studiare attiogestionali che consentissero non tanto
I'annullamento degli impatti ma quanto una forteigaizione degli stessi.

Il principio su cui ci si basa per poter agire imambito di impatti mitigati € in primo luogo
guello di tipo temporale. Ciascuna specie animabelyice una progenie superiore a quella
necessaria per il ricambio generazionale; cio catapche si scateni tra gli individui delle
nuove generazioni una lotta per la sopravvivenza @nsente solo ai piu adatti di poter
sopravvivere e riprodursi. Nei mesi quindi immeaménte successivi la stagione riproduttiva
si ha una notevole mortalita giovanile derivanté fd&o che le risorse a disposizione non
sono sufficienti per una popolazione cresciuta dmero. Per rientrare nell’equilibrio
derivante dalla capacita di carico dell'ecosistam@ecessario quindi che la parte in surplus
muoia. La mortalita pertanto viene a crearsi insjuenesi per la scarsita delle risorse
disponibili.

In questo contesto la pratica venatoria nei cotifotin specie le cui popolazioni sono
monitorate, e che comunque avrebbero perso par@dengenti per le motivazioni innanzi
addotte, € stata ritenuta tollerabile e non in grddintaccare i contingenti popolazionistici
necessari per garantire continuita alla specie.

I modello base per capire questo tipo di approadle caccia e quello degli anatidi, specie da
sempre oggetto diffuso di caccia in tutta la regi@ahoartica. Da decenni vengono eseguliti
censimenti invernali delle anatre svernanti (il enpsescelto per farli in una contemporanea
internazionale coordinata dall'lWC é quello del mes gennaio, mese in cui le anatre sono
meno mobili) e pertanto oggi si dispone di una lBuaonoscenza delle consistenze
popolazionistiche della varie specie e degli anddihmgegli anni. Si sa quindi quali specie
possono tollerare il prelievo venatorio in quellagsoone e quali, al contrario, sono in
sofferenza ambientale e sarebbe opportuno tute&ran certo periodo.

Tale modello quindi puo funzionare solo in presedizaontrolli accurati e continui e di un
dialogo stretto e collaborativo tra mondo dell&rea, istituzioni e mondo venatorio.

Il modello, va detto, ha comunque un limite chetqmopo non puo essere risolto. Il prelievo
venatorio non agisce in maniera selettiva comen¥@de un predatore naturale o lo stesso
ambiente con la sua carenza di risorse disponibitacciatore, cioe, non uccide il meno
adatto ma semplicemente l'individuo che in quel reato si e trovasto a tiro. Il prelievo
venatorio inoltre va in competizione con i predataturali privandoli di quelle prede utili
alla sopravvivenza nel periodo invernale.

In ogni caso € universalmente riconosciuto chevtidgimento dell’attivita venatoria nei soli
mesi autunnali e invernali causa impatti ambiemtatiori, rispetto ad altri periodi. Cid spiega
quindi il perché della chiusura della caccia inidtaal 31 gennaio (legge 157 del 1992).
Praticarla nei giorni successivi significherebbeidere gli individui che sono sopravvissuti ai
limiti della stagione invernale e che stanno prapdosi per [Iattivita riproduttiva
(corteggiamento, migrazione, ecc.). Il danno anthaienin tal caso sarebbe notevole in quanto
viene intaccato il contingente riproduttivo conicalmerici quindi nella popolazione che non
possono essere compensati. Cio vale ancor di pitupa regione come la Campania,
collocata in pieno Mediterraneo e come tale clicaatiente favorita per consentire un avvio
precoce della migrazione, rispetto ad altre reggamopee poste a latitudini maggiori.

Il modello tecnico finora descritto € abbastanzhdwaper le specie residenti e per quelle
migratrici a corto raggio facilmente contattabtlgme appunto le anatre. E’ poco efficace per
le specie migratrici a lungo raggio (Quaglia e doatad esempio) o che e difificle censire (i
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piccoli passeriformi, ad esempio). In questo caspo sono ancora chiari gli impatti che la
caccia puo esercitare sulle specie anche perchésindispone di buone conoscenze sulle
consistenze popolazionistiche e le dinamiche dofazponi di tali specie.

B.8 Relazioni tra le attivita venatorie e le risore naturali

L’unica risorsa naturale con la quale I'attvita aoria si relaziona € ovviamente quella della
biodiversita. Ci puo essere un problema di inquieiatm da piombo di aree umide con acque
lentiche per I'abbandono delle cartucce, ma ci@veamente vietato dalla legge e pertanto
tale azione e semplicemente illegale.

Per quanto attiene la biodiversita, a sua volt#iigd venatoria si relaziona con quella
relativa al regno animale e ai vertebrati terrgstiiin particolare. Tale relazione non si limita
infatti alle sole specie oggetto di caccia ma ¥eeah quanto si agisce all'interno del contesto
ecologico delle catene alimentari e dei vari efuiliche si instaurano nei rapporti
interspecifici esistenti nelle comunita animalbiocenosi animali.

Pertanto, come gia accennato in precedenza, iepeelvenatorio non incide solo sul semplice
popolamento della specie che viene cacciata, maeasudle altre che con essa si relazionano
in termini di competizione, rapporti preda — predef nicchia ecologica. Il venire meno, o il
calo numerico nella popolazione di una singola Epeiene infatti rapidamente compensato
da variazioni popolazionistiche di altre specieeb mtrovare nuovi equilibri tra predatori e
prede. La dove l'equilibrio non si raggiunge, angexché il prelievo € continuo e non
rispettano i limiti temporali imposti dalle normenatorie c’é il rischio di arrivare a processi
irreversibili quali le estinzioni, o difficiimenteontrollabili quali le esplosioni numeriche di
determinate popolazioni.

B.9 Aspetti economici e aree con produzioni agriceldi particolare qualita e
tipicita (art.21 del DLgs 228/01)

Il principale impatto che puo derivare alle produnziagricole di particolare qualita e tipicita &
senza dubbio quello relativo alla immissione di mafari che possono danneggiare tali
colture: cingiale e lepre europea.

Mentre i cinghiali danneggiano in maniera generalia, la lepre europea e dannosa
soprattutto per i vigneti di nuovo impianto in qt@si alimenta delle giovani piantine di vite.
E’ possibile prevenire quest’ultimo tipo di impattollocando appositi cilindri rigidi intorno
alle giovani piantine. Piu difficile invece contiare I'impatto dei cinghiali alle colture. In
ogni caso ci si trova di fronte a costi elevatipgevenzione e sarebbe da evitare quindi il
lancio di lepri in zone a prevalente coltivazionevidi e di cinghiali in zone comunque ad
intensa attivita agricola di pregio. La sostituaarel cinghiale con il capriolo quale ungulato
da immettere a scopo venatorio, ridurrebbe di mbitgpatto sulle colture.
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C. Caratteristiche ambientali delle aree che potrebero essere
significativamente interessate

Di seguito si descrivono le aree direttamente @#sate dalle strutture previste dal PFV; le
descrizioni sono ricavate dai documenti di singwdini Provinciali.

C.1 Oasi di protezione della fauna

Avellino

1. Conza della Campania. Ha un’estensione di 1081 Questa oasi risulta essere
importantissimo luogo sito lungo le rotte di migae dell’avifauna. Essa € costituita
da un invaso artificiale del flume Ofanto ed ilri&@rio protetto inizia dalla confluenza
tra il torrente Sarda ed il fiume Ofanto e termaaonfine di provincia nei pressi di
Cairano. La fauna é costituita soprattutto dalfawna acquatica. Sono state censite
140 specie di uccelli, tra cui il falco pescatdParidon haliaetus migratore regolare,
la nitticora (Nycticorax nycticora) nidificante con una delle garzaie piu grandi
dell’'ltalia meridionale, il tuffetto, lo svasso pmlo, lo svasso maggiore, l'airone
rosso, la moretta tabaccata, il porciglione, ibgiropiccolo, la ghiandaia marina, il
biancone il falco pellegrino,la volpoca, il tarabud tarabusino la spatola,ecc. Nei
campi intorno all’oasi trovano I'habitat idealedappellacce, le tottaville e le allodole,
oltre a numerosi passeriformi quali il saltimpalb,verzellino, I'occhicotto e lo
strillozzo. Per la sua importanza € stata insediae SIC e ZPS tra i siti Natura 2000
della Regione Campania.

Benevento

2. Lago di Campolattaro. Ubicata a circa 360 m simmuna superficie di 1000 HA circa.
E’ gestita dall' Associazione ltaliana per il WWF sgguito di convenzione con
I’Amministrazione Provinciale di Benevento. L'impganza del sito dipende
strettamente dalla costituzione della zona umidéiird@so di Campolattaro, che
fanno assumere all’area un rilievo per la migragidegli uccelli. Nell'Oasi sono state
segnalate (come nidificanti, svernanti o di pasegolare) 124 specie riportate
nell'allegato della direttiva UE Uccelli, 37 speerimali segnalate sono riportate (con
vario grado di rischio) nella Lista Rossa WWEF, utig 15 specie sono catalogate DD
(data deficient) o NE (Not evaluated) nella stdista. Specie tipiche della zona sono:
gheppio, civetta, barbagianni, assiolo, gazza, nglde, upupa, martin pescatore,
averle, tortora, picchi, cuculo, rigogolo, irundlifringillidi, silvidi), si sono aggiunte
cicogne, gru, aironi, tarabusi, cormorani, anatsgassi, pavoncelle, gruccioni,
gabbiani. Alcuni di questi si osservano occasioralt® durante il passo primaverile o
autunnale, altri sono divenuti abitatori stabililldezona umida e si prevede un
incremento notevole in conseguenza della chiudlazaccia. Per la sua importanza e
stata recentemente inserita come ZPS nei siti H&000 della Regione Campania.

3. Colli Torrecusani. Il territorio dell’Oasi nondescritto nel PFP di Benevento. Dalla
Carta Corine Land Cover risulta un area interesgam&valentemente da terreni
agricoli, con colture annuali, oliveti e sistemirfozellari complessi. Dagli indicatori
faunistici del PF Regionale non risultano partidohalori relativi alla fauna. E’
adiacente al Parco Regionale del Taburno.

4. Zone Umide del Beneventano. Il territorio ded$d non & descritto nel PFP di
Benevento. Dalla Carta Corine Land Cover risultarea interessata prevalentemente
da ambiti alluvionali del flume Calore, prevalentarte occupati da colture erbacee e
incolti. Deve la sua importanza faunistica allaipiese lungo I'assi migratorio degli
uccelli e alla presenza di ghiaieti e zone umide.
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Caserta

5. Salicelle. Affidata in gestione alla L.I.P.Uorc Deliberazione di G.P. n. 256 del
25.07.2000, per una superficie di Ha. 200, I'O&licelle” posta a monte di Ponte
Annibale viene ampliata con il presente piano dendri Ha. 147,33 estendendosi
quindi per complessivi 347,33 ettari, interessandomuni di Capua e Pontelatone.
Posto di straordinaria bellezza e rifugio di nunserspecie di uccelli, nonché ricco di
ogni tipo di fauna. Le acque calme delle rientradeé Volturno offrono I'habitat
ideale per numerose specie di pesci. Tra questicalpa, la tinca, la scadola,
I'alborella, I'anguilla e il cavedano che fanno teadelle specie “indigene” originarie
del fiume. Anche il luccio e lo storione oramai iet nella zona a causa
dell'incontrollato fenomeno del bracconaggio. Vineopero altre specie alloctone
(Gambusia, Pesce Gatto, Carassio) che hanno ingasarepotenza la nicchia
ecologica prendendo definitivamente il dominio sullltre specie e prolificano
abbondantemente per la mancanza di antagonistiatiala particolare, la Gambusia,
immessa nelle acque italiane molti anni or sonccpetbattere la malaria portata dalle
zanzare, si € moltiplicata in modo impressionabeeGambusie, unitamente ai pesci
gatto e ai carassi, si nutrono prevalentemente dedva delle carpe e delle tinche.
Deve la sua importanza faunistica alla presenZa deha umida che ospita numerose
specie di uccelli.

6. Gradilli. L'Oasi, ubicata in agro del comune @aserta, si estende per 126 Ha. Il
territorio e costituito in prevalenza da vegetaeiaredua ed oliveti intercalati da
qualche radura e vigneto che rendono caratterifticea. Esso e capace di ospitare
presenze faunistiche migratrici e stanziali autoetohe possono trovare cola rifugio e
siti di riproduzione. L'area va conservata nella siaturalezza associandosi pochi ma
mirati interventi tesi a renderla piu funzionaltaanisticamente piu vivibile.

7. Le Mortine. L'Oasi & ubicata sul Volturno traComuni di Venafro (25 ettari) in
provincia di Isernia e Capriati al Volturno (392,82ari di nuova istituzione). Al suo
interno ci sono sentieri natura, capanni per liosstone della fauna, uno stagno
didattico, un giardino botanico ed aree per laasdsi visitatori. L'intero comprensorio
e da considerare, sia dal punto di vista storice @aesaggistico, il limite
settentrionale della Reale Caccia Borbonica di iforee Mastrati. E' una lanca
fluviale artificiale lungo il flume Volturno, creasi in seguito alla costruzione di uno
sbarramento per la produzione idroelettrica. Laet@zgjone ripariale che un tempo
avvolgeva il Volturno, oggi si organizza solo irearlimitate in formazioni igrofile
consistenti e dotate di un buon grado di naturalitaquest’area, interposta tra le
Mainarde ed il Matese, il Volturno penetra unaafitbltre boschiva igrofila, frazionata
dai suoi rami secondari che circoscrivono isole engirabili dalle caratteristiche
uniche nel corso del fiume. Nella zona umida s@ppresentate le diverse formazioni
della serie ripariale: la vegetazione ad idrofae, elofite, la vegetazione di greto,
I'arbusteto ed il bosco igrofilo. Quest’'ultimo érdmato dal saliceto con la presenza
del Salice da ceste, del Salice rosso dal Salexecbie dal Pioppo bianco; altro albero
dominante e I'Ontano nero che in un area del beaca costituire una tipica ontaneta,
con strato arbustivo dominato dal sanguinello,maiciolo, dal ligustro e dal luppolo.
Nei margini esterni piu asciutti del bosco igrofimmpaiono I'Orniello, I’Acero
campestre, 'Olmo e qualche esemplare di farniasimhonianza delle antiche selve
planiziali che si estendevano sulla Piana di Venafpuesto € un bosco allagato;
frassini, olmi e piu all’interno grandi pioppi specchiano in pozze d’acqua limpide
create dai rami minori del fiume che si sfioccaima rete di corsi d’acqua e risorgive
variamente anastomizzati. Nei fossi e nei canadi tetfgliano il bosco e negli specchi
d'acqua effimeri & presente la flora semisommemandta da giunchi, nasturzi,
veroniche e arbusti di salice che ai margini deddoocolonizzano il greto opponendosi
all'erosione. Tracce degli antichi coltivi dellaa®a di Venafro sono ancora presenti
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con antiche cultivar di noce, fico, olivo, prunastiperastro e melastro che sono
disseminate ai margini del bosco. La zona umidaMagtine € intercalata in rotte
migratorie secondarie collegate ad ambienti umidpakti in sequenza (Foce del
Volturno, zona umida di Ponte Annibale, Lago Matdssgo dei Cigni di Ciorlano,
Lago di Falciano, Bosco igrofilo di Ripaspaccatarr& del Lago di Colli a Volturno,
Sorgenti del Volturno, Lago di Castel San Vincen®antano di Montenero
Valcocchiara). Questa ubicazione favorisce la feagazione della tipica avifauna
delle zone umide. Numerose le anatre (Germano ,rédtwiglione, Fischione,
Marzaiola, Alzavola, Mestolone, Moretta, Codoneg €&nno la spola con il contiguo
bacino della Tenuta di Torcino), mentre molto rarbOca selvatica. Gli aironi sono
rappresentati soprattutto dall’Airone cenerinogcla figura ieratica domina le acque
calme della zona umida Le Mortine, piu rara neiiquérmigratori € la presenza
dell’Airone rosso; assai frequente é I'appariscébégzetta. Sporadico in primavera é
il passo del Cavaliere d’'ltalia. Parente strettb@®ipresente Folaga, il Porciglione,
dal verso stridente simile ad un grugnito, vivarargini del canneto. Nel bacino di
regolazione ENEL nidifica lo Svasso maggiore, vainto uccello di lago, abilissimo
pescatore. Tra i rapaci piu frequenti nell'areaashoverano il Nibbio bruno e la
Poiana. Piu rari il Nibbio reale, 'Astore e lo Sngdio. Il canneto borda le ripide rive
dell'invaso di regolazione e si sviluppa in picctdimbi nel bacino antistante lo
sbarramento ENEL. Le specie strettamente legatardllente acquatico sono molto
diversificate, specialmente in inverno e durantmigrazioni. Tra gli uccelli acquatici
nidificanti sono presenti il germano reale, la igalla d'acqua, la folaga, lo svasso
maggiore, il porciglione. Tra gli svernanti, morayie, mestolone, fischione, alzavola,
marzaiola, moretta, codone, airone cenerino, maféitp nel simbolo dell'Oasi,
tarabusino, cavaliere d'ltalia, airone rosso e ajtaz raramente |'oca selvatica. Molto
comuni tra i rapaci il nibbio bruno, la poiana,dmeriglio, il gufo di palude mentre
sono piu rari il Nibbio reale, il Falco pecchiaiadol'Astore. Data I'abbondanza delle
specie ittiche esistenti, € uno dei luoghi prefelidigli amanti della pesca.

Napoli

Il territorio delle Oasi non & descritto nel PFANdipoli. La seguente descrizione viene ripresa
dai formulari dei SIC.

8. Pineta dell'isola d’lschia. Ha una superficie6@i ha. E’ costituito da distese laviche
coperte da un sottile strato piroclastico, doveetago pinete (Pinus pinea) di origine
antropica. Ha importanza per la fauna migratriceiacide con il SIC omonimo.

9. Rupi costiere dell'isola d’lschia. Ha una summeef di 685 ha. Falesie vulcaniche
affacciate sul Golfo di Napoli, com garighe costie@dHelichrysume vegetazione
delle scogliere. Interessante avifauna migratriRerifis apivorus, Circus pygargus
nidificazione di Falco peregrinus. Coincide co8IC omonimo.

10. Stazione diCyperus polystachyudi Ischia (14 ha). Uno dei due microambienti
fumarolici caldi-umidi con suolo fangoso all'interrdell'isola di Ischia. Uniche
stazioni europee d@iperus polistachyygpiu ampiamente diffusa nella fascia tropicale
e subtropicale. Coincide con il SIC omonimo.

11.Isola di Vivara. Ha una superficie di 36 ha.iEpiu vecchio vulcano di Procida
formato da depositi piroclastici e colate lavichéegetazione delle coste rocciose
mediterranee, formazioni di macchia e nuclei f@kest leccio e roverella. Ricca
avifauna migratoriaKicedula albicollis, Lanius collurio, Larus audouip Coincide
con il SIC omonimo. E’ Riserva Naturale dello Stato

12. Porto Paone di Nisida. Ha uan superficie dadlsolotto di S. Martino e dintorni, Ha
una superficie di 14 ha. Area di origine vulcanicastituita tra l'altro da depositi
piroclastici e pomici. Frammenti di vegetazioneeasipe costiera e lembi di macchia.
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Interessante avifauna e chirotterofauna. Coincmle it SIC omonimo. Fa parte del
Parco Regionale dei Campi Flegrei.

13. Capo Miseno. Ha una superficie di 50 ha. Praoramtufaceo di origine vulcanica sul
canale di Procida, parete emersa di un craterermsatino dei Campi Flegrei. Falesia
con vegetazione delle coste mediterranee di macehiauphorbia dendroides
dominante. Presenza di una ricca avifauRaldo peregrinuy e chirotterofauna.
Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del Parcoi®ege dei Campi Flegrei

14. Foce di Licola. Ha una superficie di 147 haoidle sabbioso con pineta costiera.
Presenza di pozzi di acqua dolce. Vecchio impiaht®inus pinaeae residui di
macchia bassa e vegetazione mediteranea. Importantinita di uccelli caradriformi.
Notevole presenza di uccelli in migrazione. Coiecabn il SIC omonimo. Fa parte
della Riserva Naturale di Castelvolturno, Foceidbla

15. Lago d’Averno. Ha una superficie di 125 ha. damo recente dei Campi Flegrei
trasformatosi in bacino lacustre. Fascia perifedtaregetazione a Phragmitetea e
presenza di popolamenti di vegetazione idrofilaeaAdi sosta per uccelli migratori.
Ricca fauna odonatologica. Nidificazione per ué¢akltanneto Gallinula chloropus.
Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del Parcoi®ege dei Campi Flegrei

16. Lago Fusaro. Ha una superficie di 192 ha. Lagrostiera salmastra che affaccia sul
Mar Tirreno. Fascia di fragmiteto verso linterno peesenza di salicornieti e
vegetazione della duna e dell'antiduna. Presenzipida fauna e flora lagunare.
Importante area di svernamenRh@lacrocorax carbo sinensis e Sterna sandricgnsis
Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del Parcoi®ege dei Campi Flegrei

17. Lago Lucrino. Ha una superficie di 10 ha. Pdrtan piu vasto edificio vulcanico dei
Campi Flegrei, trasformatosi in costiera il cuotdle sabbioso che lo separava dal
mare e' stato trasformato in strada e ferroviaidresli tipica flora e fauna lagunare.
Svernamento dPhalacrocorax c.sinensishirotterofauna interessante. Coincide con
il SIC omonimo. Fa parte del Parco Regionale denfldlegrei

18. Lago Miseno. Ha una superficie di 79 ha. Lagepatiera salmastra di origine
vulcanica. Antico porto militare romano. Elevatatrefizzazione. Svernamento di
Phalacrocorax c. sinensi€oincide con il SIC omonimo Fa parte del Parcgi®le
dei Campi Flegrei

19. Lago Patria. Superficie di 507 ha. Bacino laeusalmastro di origine vulcanico in
prossimita del Mar Tirreno. Rappresentativi eserdpivegetazione delle coste
sabbiose. Presenza di macchia a Ginepri ed a milentisco. Ricchissima avifauna
migratoria e svernante BQrhinus oedienemus, Himantopus himantopus,
Phalacocrocorax carbosmensis, Aerocephalis melagopoe chirotterofauna, con
presenze odonatologiche e di anfibi. Coincide do8IC omonimo. Fa parte della
Riserva Naturale di Castelvolturno, Foce di Licola.

20. M. Barbaro e Cratere di Campiglione. Ha unaedigpe di 358 ha. Edifici vulcanici
dei Campi Flegrei di natura tufacea. Ambiente @gica macchia mediterranea e
praterie aride. Interessante avifauna e chirothenod. Falco peregrinus, Lanius
collurio). Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del PaR®gionale dei Campi
Flegrei

21. M. Nuovo. Ha una superficie di 30 ha. Il pitcerte vulcano dei Campi Flegrei
originatosi nel 1538, vicino al Golfo di Pozzuolili natura tufacea. Macchia
mediterranea tipica con notevoli pinete. Interessaavifauna e chirotterofauna.
(Nidificazione diLanus collurig. Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del Parco
Regionale dei Campi Flegrei

22. Stazioni di Cyanidum caldarium di Pozzuoli . ti@a superficie di 4 ha. Ambienti
fumarolici caldi ed acidi. Unica stazione europeajuesta alga termofila. Coincide
con il SIC omonimo. Fa parte del Parco Regionai€denpi Flegrei
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23. Aree umide del Cratere di Agnano. Ha una sugertli 44 ha. Cratere dei Campi
Flegrei, con stagno centrale in via di interramenk@nomeni di vulcanismo
secondario (fumarole, mofete). Aree periodicamemendate con vegetazione
palustre Typhg e canali con vegetazione idrofil#dtamogeton, Lemfa Ricca
avifauna legata al canneto, batracofauna ed entamaf Coincide con il SIC
omonimo. Fa parte del Parco Regionale dei Camgir&ie

24. Cratere di Astroni. Ha una superficie di 253 Reccolo vulcano spento dei Campi
Flegrei con al centro un'area palustre in via dermimamento. All'interno persistono
particolari condizioni termoigrometriche (inverseonvegetazionale). Interessanti
presenze di bosco di caducifoglie e vegetazione iteremhea. Fenomeno
dell'inversione vegetazionale, cioe bosco mesdfilb fondo del cratere e macchia
mediterranea sulle parete a quote piu elevaterelsgante avifauna. Coincide con |l
SIC omonimo. Fa parte del Parco Regionale dei Céitegirei

25. Collina dei Camaldoli. Ha una superficie di @éta. Parete settentrionale della caldera
dei Campi Flegrei di natura tufacea. Vasta areamargini settentrionali della
metropoli napoletana ricoperta da castagneti gatarhenti di macchia mediterranea
e praterie. Interessanti comunita ornitickal€o peregrinu¥ e di chirotteri. Coincide
con il SIC omonimo. Fa parte del Parco Metropobtdelle Colline di Napoli.

26. Settore e rupi costiere orientali dell’isolaGhpri. Ha uan superficie di 96 ha. Rupi
calcaree mesozoiche, presenza di terrazzi originaér erosione marina. Popolamenti
vegetali delle coste rocciose mediterranee. Siatifra presenza di piante endemiche
ad areale puntiforme. Interessante avifauna migeatGoincide con il SIC omonimo.

27. Corpo centrale e rupi costiere occ. dell'isdlaCapri. Ha una superficie di 388 ha.
Area di natura calcareo dolomitica, a tratti ricdpeda depositi piroclastici, presenza
di terrazzi originatisi per erosione marina. Pareticiose. Vegetazione rappresentata
da diversi stadi della serie del Leccio, fino dllacceta. Significativa presenza di
piante endemiche ad areale puntiforme. Macchiartorailentisco. Interessante zona
di avifauna migratoria e stanziald=alco peregrinus e Sylvia undataRicca
chirotterofauna. Coincide con il SIC omonimo.

28. Punta Campanella. Ha una superficie di 39 Phamontorio calcareo con versanti in
parte a picco sul mare, a tratti ricoperto da nmterpiroclastico. Vegetazione
essenzialmente rappresentata da praterie ad amepelade nuclei di macchia
mediterranea. Interessante zona per avifauna atanzimigratrice. Nidificazione di
Falco peregrinus, Sylvia undata e Larus audoui@ivincide con il SIC omonimao.

29. Scoglio di Vervece. Ha una superficie di 4 Raraglione di natura calcarea in
prossimita della costiera sorrentina. Vegetazialke ddoste mediterranee e dei fondali
rocciosi. Ricca fauna bentonica ed in particolar€midari Gorgonacei. Coincide con
il SIC omonimo.

30. Vesuvio. Ha una superficie di 3412 ha. Appasaticanico ancora attivo originatosi
dall'antico complesso stratovulcanico del SommadVies ultima eruzione 1944,
Importanti aspetti di vegetazione pioniera di stdistincoerenti e colate laviche.
Importante avifauna nidificanté\(thus campestris, Lanius collarius, Sylvia unglata
Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del Parcoidlzde del Vesuvio.

31. M. Somma. Ha una superficie di 3076 ha. Edifiagilcanico semicircolare, residuo di
antiche pareti crateriche del complesso Somma uwes Estesi castagneti, boschi
misti con importante presenza di betulla alle quoBsygiori. Interessante zona per
avifauna nidificanteKalco peregrinus, Sylvia undata e Lanius collyriGoincide con
il SIC omonimo. Fa parte del Parco Nazionale deduve

32. Dorsale dei M. del Partenio. Ha una supericie8@1 ha. Dorsale appenninica vicina
alla pianura nolana caratterizzata da cime calceoeeampie coperture di materiali
vulcanici ed altopiani glaciali fortemente carsific con elevati livelli di
precipitazioni. Estese faggete, imponenti castagied a 700-800 m e boschi misti
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che rivestono pendii e cime; presenza di praterialtd e bassa quota. Importanti
comunita di chirotteri e di anfibi e rettili. Avifema nidificante:Falco peregrinus
svernanteMilvus milvus Coincide con il SIC omonimo. Fa parte del ParegiBnale
del Partenio.

Salerno
33. Serre Persano. Ha una superficie di 110 haoba Oasi di Persano € zona umida di

importanza internazionale, Decreto 5 maggio 2003st&a istituita nel 1980 ed e

gestita direttamente dal WWF in convenzione cofohsorzio di Bonifica Destra

Sele; e zona umida importante per il mantenimergthe ddiversita ecologiche e

genetiche della regione mediterranea grazie alhezza ed alla originalita della sua
flora e della sua fauna: tra i mammiferi, la longambolo dell’oasi) gode di un habitat
ancora incontaminato. L’area ricade nella Riseraiuiile del Sele Tanagro. E’ una
ZPS.

34. Oasi di Decimare. Ha una superficie di 444Nwan € descritta nel PF dela Provincia

di Salerno. Dalla carta Corine Land Cover risutiiziessata prevalentemente da cedui
di Castagno. Nel 1980 € stato istituito il Parcauxale Regionale di Diecimare.

C.2 Zone di Ripopolamento e Cattura

Avellino

1.

Guardia dei Lombardi, Bisaccia, Vallata. Erpilaampia ZRC della provincia di
Avellino nel piano faunistico precedente, dei SBi@il5 ettari di montagna e boschi,
circa 1.900 ricadevano nel Comune di Guardia deahardi, Bisaccia e Vallata. Oggi
ne restano 1498 ha, ma con le stesse carattegistiobientali. E un’area ottimale alla
presenza della lepre e le cospicue operazionpdpolamento hanno interessato lepre,
fagiano e cinghiale.

ZRC di Andretta — Calitri - Cairano — Bisaccs.estende per 1.836 ettari nella parte
Sud-Ovest della Provincia di Avellino ed occupagael medio bacino del flume
Ofanto. Il territorio € adoperato per circa '80% deminativi (cereali, colture
avvicendate, foraggere) . E’ un habitat idoneolpégpre e un poco meno per il
fagiano, ma le operazioni di ripopolamento effeuaanno interessato lepre, fagiano
e cinghiale.

ZRC di Aquilonia- Lacedonia . Si estende pereolt 000 ha verso il Monte Origlio ed
il centro di Lacedonia e continua per circa 73&ekComune di Aquilonia, per un
totale di 1.736 ettari. L’area e caratterizzataltlare ed altipiani poveri di vegetazione
spontanea, con macchia e boschi, in cui predofaigaercia. Anche i seminativi
sono limitati cosi come le colture arboree. La sagguercentuale di urbanizzazione
incentiva le operazioni di ripopolamento di lefaigiani e cinghiali.

ZRC di S.Sossio - Vallesaccarda - Trevico - &oli Baronia , si estendeva per 1.241
ettari dalla provinciale Vallesaccarda - San Niddéaonia fino al torrente Fiumarella,
ma di se ne confermano 786 ha. Il territorio éttdito per oltre '80% dai seminativi
(cereali, colture avvicendate, foraggere) e dallevazioni legnose agrarie (olivo e
vite). Presente una popolazione di lepri allo stetturale, ma le operazioni di
ripopolamento effettuate in passato hanno intetedepre, fagiano e cinghiale.

ZRC di Ariano Irpino - Melito Irpino, si estendedal Fiume Ufita per una superficie
di 2.449 ettari, occupati prevalentemente da celagrarie e ricadeva nei comuni di
Ariano Irpino e di Melito Irpino; se ne conferma@®9 ha del vecchio perimetro, ma
verra pero estesa a nord, nel territorio comuniaMahtecalvo, fino a raggiungere
complessivamente 1450 ha. Nella zona valliva c&idoneita faunistica per il
fagiano che é stato oggetto di ripopolamento aatib 2002. Dall’anno 2001 nella
stessa area e stata introdotta la lepre e dall’@0608 il cinghiale.

ZRC di Morra De Sanctis occupa 1.292 ettareditorio, considerato collinarie
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10.

quanto delimitato da un lato dal flume Ofanto,eltco dal torrente Isca e dal lato opposto
dal torrente Sarda. E’ un habitat adatto al fagedhalla lepre per la presenza di colture
miste, di bosco misto e di macchia quercina, nonichéa discreta presenza di pascolo e
di superficie agricola non utilizzata. Le operarigiripopolamento effettuate hanno
interessato lepre, fagiano e cinghiale.

ZRC di Villanova — Ariano, si estendeva all'inte dei confini comunali di Villanova
del Battista, Zungoli ed Ariano Irpino, su un’areaarsamente antropizzata, di 1.829
ettari, di cui ne restano 835 ha. Sara aggiuntaraa’a sud nel Comune di Villanova
per un totale di 1301 ha. La presenza di coltureadieole e macchie di bosco a
conifere, favoriscono la presenza della lepreuilripopolamento € iniziato a partire
dall’anno 2001 su circa 1.000 ettari. Dal 2002 sstati introdotti un discreto numero
di fagiani. Dall'anno 2003 le operazioni di ripopoiento di cinghiale hanno
interessato I'intera ZRC.

ZRC di S. Angelo dei Lombardi, nel precedenianp era denominata ZRC di
Sant’Angelo dei Lombardi — Nusco — Torella, e serdeva per 1.431 ettari dai
territori collinari del Comune di Torella dei Lonmoa Era un’area scarsamente
antropizzata e caratterizzata da seminativi clateinavano a macchia e che nei
territori di montagna dei Comuni di Sant’Angelo dembardi e di Nusco si aprivano
in boschi che occupavano prevalentemente i vallbndimensionamento proposto
riduce I'area a 708 ha, ricadenti nel Comune di'8agelo dei Lombardi. La zona e
vocata alla lepre e al fagiano, specie introdadle2@01 al 2004 con le operazioni di
ripopolamento con il cinghiale immesso negli ar®02 e 2004.

ZRC di Chianche — Petruro — Torrioni, in un’acedliinare, dalla superficie totale di
492 ettari, era compresa tra le colline di Torriogila parte alta ed il fiume Sabato
nella zona piu bassa. Il fondo valle e fortementeapizzato e cid ha motivato il
ridimensionamento a 193 ha. Nella zona collinareé wha netta vocazione per lepre e
fagiano con ripopolamenti operati con le lepri gipadall’anno 2001 e con i fagiani
dall’anno 2002. Anche in questa ZRC, a partire’aiatio 2003, sono stati introdotti un
piccolo numero di cinghiali.

ZRC di Prata P.U. - Altavilla I. - Tufo - Grotella — Montefredane ( 1.565 ha), a
Nord costeggiando il flume Sabato dal Comune dogrso quello di Altavilla , con
seminativi e coltivi, si estendeva nella parte @atnel bosco di Prata Principato
Ultra e raggiungeva i limiti Comunali di Grottolele Montefredane. La proposta vede
un ridimensionamento a 1134 ha. La zona e adattay@no ed alla lepre, specie che,
insieme al cinghiale, hanno interessato le openazicripopolamento effettuate
dall’anno 2001 al 2004.

Benevento

11
12
13
14
15
16
17
18

. Apice (460 ha)

. Apollosa (473 ha)

. Circello (584 ha)

. Molinara (819 ha)

. Morcone (816 ha)

. Pietrelcina (785 ha)

. S. Bartolomeo in Galdo (1002 ha)
. S. Croce del Sannio (543 ha)

Nel PF della Provincia si riportano solo le infoaiwai sulla superficie boscata.

ZRC Ha Boschi Ha Boschi %
Apice 460,14 41,49 9,01%
Apollosa 473,45 200,80 42,41%
Circello 583,77 70,63 19,09%
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Molinara 819,02 25,1 3,06%
Morcone 815,65 90,01 11,03%
Pietrelcina 785,03 124,09 15,8%
S.Bartolomeo 1001,81 113 11,27%
S. Croce 541,74 120,12 22,17%

Caserta

19. Carditello (822 ha). Ha un territorio carattedto da ortivi, foraggere e frutteti. E’ un
habitat idoneo per fagiani e lepri, nonché vi nadiho le quaglie. In autunno
stazionano anche migratori, come tordo, alloddigwvele, pivieri, codoni.

20. M. Alifano (1288 ha). Colline, intervallate geccole vallate, coltivate a erbai,
intercalate a oglietto, avena e cereali. La coléir@perta da querce, ornelli e acacie.
La fauna e costituita da quaglie, fagiani e migiatopasso, mentre in inverno vi sono
specie acquatiche, come beccaccino, alzavola, gerneale

21. Torcino (828 ha) Anfiteatro orlato da collimbe presenta al centro una sorgente.
Presenta boschi, coltivi, incolti, oliveti. E’ I'bdat ideale per fagiani, starne, quaglie,
beccacce, lepri, cinghiali.

22. Selvapiana (1487 ha) Comprende boschi di fameerri, zone umide, adatti alla
protezione di uccelli, come il falco pescatorepa& cenerino, garzetta, martin
pescatore ecc.

23. Teanese (1143 ha) Territorio collinare di erggvulcanica con selve e castagneti
abbondante sottobosco. Nella pian vi sono frugtetltivazioni intensive. La fauna e
costituita da cinghiali, lepri e migratori, quadrdi e beccacce

24. Vairanese (1072 ha) Vegetazione arbustivallmace presenza di roverella,
biancospino, robinia e leccio, mentre in pianucalévata a mais ed erbai.. Vi sono
numerose specie acquatiche, come aironi, germalnji a&zavole e molti rapaci. Tra i
mammiferi & presente il cinghiale, la volpe, |la dola, la faina ecc.

Salerno

25. Postiglione (237 ha) Ricompresa entro I'ardeld@RC di Serre Scorzo individuata
nel precedente piano faunistico venatorio dellavifma di Salerno

26. Alento (211 ha) individuata entro I'area a ®alklla Diga Alento nel comune di
Rutino e rientra nel territorio del’ATC Aree cogtie. E’ caratterizzata da vegetazione
arbustiva ed erbacea, con ampi spazi aperti infrerzati da pioppeto, canneto e
piccoli specchi d’acqua. E’ sufficiente a garaniifeinzionamento, in relazione alla
superficie minima vitale per lepre, fagiano e staiRientra nel SIC del fiume Alento.

27. Masseria Improsta (198 ha) ricade nel comurkbdli ed € interamente compresa
nellATCL1. L'area comprende I'Azienda Agricola Spaeentale Regionale Improsta la
cui gestione e stata affidata al Consorzio peri¢@fea Applicata in Agricoltura
(C.R.A.A)). L'area € caratterizzata da coltivazidnspecie foraggiere e risulta
particolarmente idonea alle specie come lepreafage starna

28. Picentini (373ha) compresa nel comune di Giffcalle Piana, nellATC1. L’area e
caratterizzata dalla presenza di aree a pascalateria, con vegetazione arbustiva ed

erbacea con zone boscate. Particolarmente idolgegpaicie come lepre, fagiano e
starna
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C.3 Centri pubblici di produzione della fauna selvéica allo stato naturale o
intensivo

Queste strutture possono interessare l'interotoeisi regionale con esclusione delle aree
protette ai sensi della L.R. 394/91. Gli enti pudigbossono chiedere la concessione per lo
loro istituzione in base a un progetto redatto sdode indicazioni della normativa vigente. Il
progetto deve essere sottoposto a V.Inc. sui situfd 2000, se di possibile interferenza.

C.4 Centri privati di riproduzione della fauna selvatica anche allo stato
naturale

Queste strutture possono interessare l'interotoeisi regionale con esclusione delle aree
protette ai sensi della L.R. 394/91. Gli intereisgassono chiedere la concessione per lo loro
istituzione in base a un progetto redatto secoedmdicazioni della normativa vigente. ||
progetto deve essere sottoposto a V.Inc. sui situfd 2000, se di possibile interferenza.

C.5 Aree addestramento, allevamento e gare dei cani

Queste strutture possono interessare l'interotoeisi regionale con esclusione delle aree
protette ai sensi della L.R. 394/91, delle ZPS ealdiine fasce di rispetto individuate nella
normativa vigente e riportate nei PFV. Gli inteespossono chiedere la concessione per lo
loro istituzione in base a un progetto redatto sdode indicazioni della normativa vigente. Il
progetto deve essere sottoposto a V.Inc. sui sitiitd 2000, se di possibile interferenza.

C.6 Appostamenti fissi

Queste strutture possono interessare l'interotoeioi regionale con esclusione delle aree
protette ai sensi della L.R. 394/91 e di alcunedadi rispetto individuate nella normativa
vigente e riportate nei PFV. Gli interessati possahiedere la concessione per lo loro
istituzione in base a un progetto redatto secoedmdicazioni della normativa vigente. |l

progetto deve essere sottoposto a V.Inc. sui situfd 2000, se di possibile interferenzaC.7
Valichi montani interessati da rotte migratorie

C.7 Immissioni faunistiche

Queste attivita possono interessare l'intero ot regionale con esclusione delle aree
protette ai sensi della L.R. 394/91. Le aministiazprovinciali e gli ATC operano secondo
un piano che segue gli indirizzi del PFVR.
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D. Problemi ambientali esistenti, pertinenti il piano, ivi compresi
guelli relativi ad aree di particolare rilevanza anbientale

In Campania sono presenti complessivamente 136 haeéate ai sensi delle Direttive
comunitarie di Rete Natura 2000 (vedi precedentagrafo RETE NATURA 2000). Di
gueste 106 sono Siti di Importanza Comunitaria €,Sktituiti ai sensi della Direttiva
“Habitat” (CEE 92/43), e 30 Zone di Protezione Salec— ZPS, istituiti ai sensi della
Direttiva “Uccelli” (CEE 79/409). In entrambe nonsono divieti assoluti di caccia, a meno
che non siano inserite in territori in cui vigonkrexforme di divieto. In esse la caccia puo
essere pratica perd con norme piu severe e riegtritt

D.1 ZPS

In Campania risultano istituite 29 Zone di ProteeicSpeciale — ZPS. Di queste, escluse
quelle che si riferiscono ad ambienti marini, 4es8o di Catselvenere in Val Fortore, Corpo
centrale e rupi costiere occidentali di Capri, @ogentrale e rupi costiere orientali di Capri,
Boschi e sorgenti della Baronia -, non rientramariee in cui € vietata la caccia e altre due —
Costiera amalfitana tra Maiori e il Torrente BoreeRunta Campanella — rientrano nel Parco
regionale dei Monti Lattari su cui al momento clécertezza giuridica circa ['attivita
venatoria.

| territori dell'lsola di Capri e della Costiera alfitana sono caratterizzati prevalentemente
dalla presenza di macchia mediterranea, gariga @eatn rupicoli, mentre le altre 2 ZPS
fanno riferimento a territori interni caratterizzata bosco misto di latifoglie, distese di
seminativi, ambienti fluviali.

Nelle ZPS l'attivita venatoria € sottoposta a nonpiie severe e restrittive ai sensi di quanto
previsto dalla delibera n.2295 del 29 dicembre 2€8ftenente i "Criteri minimi uniformi per
la definizione di misure di conservazione relavéone Speciali di Conservazione (ZSC) e a
Zone di Protezione Speciale (ZPS)" e della delilmer23 del 19 gennaio 2007”, nonché delle
disposizioni impartite con il decreto del Ministatell’Ambiente e della Tutela del Territorio
e del Mare del 22 gennaio 2010 “Modifica del dexrET ottobre 2007, concernente i criteri
minimi uniformi per la definizione di misure di cegrvazione relative a Zone Speciali di
Conservazione (ZSC) e Zone di Protezione Spec&s)’.

In particolare per tutte le ZPS della Regione Camgpa

- e vietato I'esercizio dell'attivita venatorial meese di gennaio, con I'eccezione della caccia
da appostamento fisso e temporaneo e in forma tegaer due giornate alla settimana,
mercoledi e domenica, nonché con I'eccezione datleia agli ungulati;

- per tutte le ZPS della Regione Campania caratigie dalla presenza di colonie di uccelli
marini vige il divieto di accesso per animali dangagnia entro un raggio di 100 metri dalle
colonie riproduttive delle seguenti specie di uceearini, durante i seguenti periodi di
riproduzione e se non per scopo di studio e dreascientifica espressamente autorizzati
dall'ente gestore: Uccello delle tempesigdrobates pelagicysl5 marzo - 30 settembre;
Marangone dal ciuffoRhalacrocorax aristotel)sl gennaio - 1 maggio; Falco della regina
(Falco eleonorag15 giugno - 30 ottobre; Gabbiano corkarus audouinij 15 aprile-15

luglio;

- per tutte le ZPS della Regione Campania caratigte dalla presenza di zone umide vige il
divieto di abbattimento, in data antecedente all'ottobre, di esemplari appartenenti alle
specie

Codone Anas acut® Marzaiola Anas querquedu)aMestolone Anas clypeatp

Alzavola (Anas creccp CanapigliafAnas streperg Fischione Anas penelope

Moriglione (Aythya fering, Folaga Fulica atra), Gallinella d'acquaGallinula chloropus,
Porciglione Rallus aquaticus BeccaccinoGallinago gallinag9, Beccaccia%colopax
rusticold), Frullino Lymnocryptes minimjyisPavoncella\{anellus vanellus
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- per tutte le ZPS della Regione Campania carattate da presenza di corridoi di migrazione
vige il divieto di esercizio dell'attivita venatariin data antecedente all'uno ottobre, con
I'eccezione della caccia agli ungulati;

- per tutte le ZPS della Regione Campania caratigte dalla presenza di valichi montani,
isole e penisole rilevanti per la migrazione desggaiformi e di altre specie ornitiche vige il
divieto di esercizio dell'attivita venatoria in daintecedente all'uno ottobre, con I'eccezione
della caccia agli ungulati.

In base a queste norme si evince che nelle ZPSagri& della Costiera amalfitana,
interessate da intensi e importanti flussi migiiatarcaccia non pud essere aperta prima
dell'uno ottobre. Per quanto rigarda inoltre I'asso con i cani in aree limitrofe a quelle in
cui sono presenti colonie riproduttive di uccellammi rari va precisato che in Campania
nidifica il solo Gabbiano corso, specie peraltroltmaara e tutelata dalle convenzioni
internazionali.

D.2 SIC

Nei 106 SIC campani, solo in 23 si puo praticaadtiVita venatoria. Di questi, pero, quello
dell’Alta Valle del Fiume Ofanto e parzialmente liso nel Parco regionale dei Monti
Picentini e pertanto I'attivitd venatoria puo essgratica solo nella parte esterna.

La ripartizione per province contempla 6 SIC (sucbiplessivi) in cui € possibile praticare
I'attivita venatoria in Provincia di Avellino: Bobkc di Guardia dei Lombardi e Andretta,
Bosco di Zampaglione - Calitri, Pietra Maula, Queta dell'Incoronata, Bosco di
Montefusco Irpino e Alta Valle del Fiume Ofanto, ncde prescrizioni previste per
quest’ultimo. Si tratta prevalentemente di terriforestali che inglobano anche aree coltivate
a seminativi, prevalentemente graminacee.

Sono 5 i SIC della Provincia di Benevento (su 8 glassivi) in cui € possibile praticare
I'attivita venatoria, essi sono: Alta Valle del Fie Tammaro, il Bosco di Castelfranco in
Miscano, il Bosco di Castelvetere in Val Fortoee Sorgenti e l'alta Valle del Fiume Fortore,
il Bosco di Castelpagano e Torrente Tammareccluao &nch’essi prevalentemente ambienti
forestali con aree coltivate a seminativi, prevedarente graminacee, ma qui € piu estesa la
presenza anche dell’'ecosistema fluviale.

Sono 5 SIC (su 15 complessivi) in cui € consaritdttivita venatoria anche in Provincia di
Caserta. Sono: Catena di Monte Cesima, Catena dtd\daggiore, Monte Tifata, Monti di
Mignano Monte Lungo, Monte Massico. L'ambiente &iede in questo caso e
prevalentemente di tipo mediterraneo e spesso goesenti ampie distese di macchia
mediterranea, prati aridi e steppe xeriche.

Sono 6 i SIC (su 30 complessivi) della ProvincidNdpoli in cui & possibile svolgete attivita
venatoria: Corpo centrale dell'lsola di Ischia, €& dell'lsola di Ischia, Rupi costiere
dell'lsola di Ischia, Stazione di Cyperus polystach di Ischia, Corpo centrale e Rupi
costiere dell'lsola di Capri, Settore e Rupi Castierentali dell'lsola di Capri. Sono per lo
piu biotopi di estensione molto ridotta, spesscopm@ticabili e comunque di scarso interesse
venatorio, incluso la Pineta di Ischia. Resta d#igare invece la condizione dei SIC inseriti
nel Parco dei Monti Lattari: Costiera Amalfitana tKerano e Positano, Dorsale dei Monti
Lattari, per i quali c’e incertezza giuridica suheolo venatorio. Trattasi, insieme al SIC di
Punta Campanella, anch’esso in condizioni di naarehza totale sulla questione venatoria,
di biotopi di grande interesse faunistico sia @eptesenza di specie nidificanti e residenti
inserite negli elenchi comunitari dell'Unione Eueap sia per il forte transito migratorio che
ospitano in periodo primaverile ed autunnale.

Solo 2 (sui 38 complessivi) invece i SIC della Pnoia di Salerno in cui € possiible svolgere
attivita venatoria: Lago Cessuta e dintorni, Modélla maddalena. Sono due biotopi di
notevole pregio naturalistico costituiti da mosaeonbientali composti da boschi, coltivia
seminativi, sone umide, fiumi, rocce, ecc.
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Per i SIC non sono previste particolari resbrzinell’attivita venatoria.

D.3 Altre aree rilevanti

La maggior parte delle aree di rilevante interesaturalistico € oggi inclusa nelle aree
naturali protette di varia natura istituzionale. €ino pero delle eccezioni che meritano
attenzione e per le quali, in alcuni casi, si staeffiettuando studi e azioni amministrative per
ottenere una maggiore tutela. E’ il caso, ad esenggll’area del Fiume Ofanto, in provincia
di Avellino, nella quale sono presenti numerosecipei uccelli e mammiferi particolarmente
rare, dal Nibbio reale, al Biancone, dalla Cicogrexa al Falco pellegrino, dall’'Averla
capirossa al Nibbio bruno.

L’attivita venatoria, unita alla diffusione eccessidegli impianti eolici, potrebbe comportare
un effetto combinato deleterio per una fauna casa red esigente dal punto di vista
ambientale. La provincia di Avellino dovrebbe prawere uno studio per accertare le
condizioni per Il'istituzione di un’Oasi di Proteni® della Fauna. Nel contempo € in atto l'iter
regionale per l'istituzione di una Zona di Protemdpeciale.
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E. Obiettivi di protezione ambientale stabiliti a Ivello
internazionale, comunitario o degli Stati membri, g@rtinenti al
Piano, e il modo in cui, durante la sua preparaziog si € tenuto
conto di detti obiettivi e di ogni considerazione mbientale

Nelle tabelle che seguono sono rapresentati glettbi ambientali da utilizzare come
riferimento per la valutazione degli impatti debdRo.

Nella prima colonna sono evidenziati i principafierimenti normativi da cui sono stati
estrapolati gli obiettivi per ciascuna componentiigntale e/o tematismo da considerare nel
presente Rapporto Ambientale. Si e tenuto contiugisamente degli obiettivi in relazione ai
quali sono stati ritenuti producibili impatti (posi o negativi) a seguito dell’attuazione degli
strumenti del piano.
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Riferimento normativo internazionale

Obiettivi

ambientali
Convenzione di Parigi (18 ottobre 1950) per la eovazione degli uccelli
Convenzione di Ramsar (2 febraio 1971) sulle zondde di importanza
internazionale
Convenzione di Washington (1973) . o
Convenzione di Bonn (1979) gﬂéﬁ!hoargirtzt f oqlé?zlaI:ES
Convenzione di Berna (18 settembre 1979) sulla ervagione della Vitidelle popolazioni i

selvatica e delllambiente natrale

Convenzione di Rio de Janairo (5 giugno 1992) <ibidiversita
Convenzione di Barcellona 1995 per la proteziontadgodiversita nel bacinp
del Mediteraneo

fauna e flora selvatica

Riferimento normativo comunitario

Obiettivi
ambientali

Direttiva 79/409/CEE concernente la conservaziorg decelli selvatici e suct
aggiornamenti

Direttiva 92/43/CEE relativa alla conservazione delghbitat naturali eMigliorare lo stato d
tutela delle specie
Decisione n. 1600/2002/CE del 22 luglio 2002 sult®&gsogramma di azionémportanza comunitarig
e i relativi habitat

seminaturali, nonché della flora e della faunaa@e

comunitario per 'ambiente 2001-2010
Guida alla disciplina della caccia nellambito defimettiva 79/409/CEE sulla
conservazione degli uccelli selvatici — Febbradd®&— Commissione Europeal

di

Riferimento normativo nazionale

Obiettivi
ambientali

Legge 11 febbraio 1992, n. 157 “Norme per la protezidella fauna selvati
omeoterma e per il prelievo venatorio”.

Legge 6 dicembre 1991, n. 394 “Legge quadro sulke/jurotette”

Legge 21 novembre 2000, n. 353 “Legge quadro ireri@ati incendi boschivi”.
D.P.R. 8 settembre 1997, n. 357, D.P.R. 12 marzo,200320 e Il.mm.ii
“Regolamento recante attuazione della direttiva43&ZEE relativa alla
conservazione degli habitat naturali e seminaturednché della flora e del
fauna selvatiche”.

D.M. 3 settembre 2002 “Linee guida per la gestiogieSiti Rete Natura 2000".

biogeografica alpina, ai sensi della direttiva S2CEE”".

* D.M. 25 marzo 2005 “Elenco dei Siti di Importar2zamunitaria per la regiong;andere

biogeografica continentale, ai sensi della dirat®2/43/CEE”".
Legge 6/2/2006 Adesione della Repubblica Italiand’acordo sullg
conservazione degli uccelli migratori acquatici
* D.M. 5 luglio 2007 “Elenco dei Siti di ImportanZZzomunitaria per la regior
biogeografica mediterranea in Italia, ai sensiadditettiva 92/43/CEE”.

Migliorare lo stato d
tutela delle specie

AL N - - |importanza comunitarig
D.M. 25 marzo 2004 “Elenco dei Siti di Importanzan@mitaria per la regiongs j relativi habitat

venatoria
con l'autosostentamen
edeIIa fauna selvatica

di

I'attivit3
compatibil

D

(0]

* D.M. 5 luglio 2007 “Elenco delle Zone di ProtezioBpeciale, classificate aﬁ%enderg lam\."t.a:
sensi della direttiva 79/409/CEE”. venatoria (_:ompatlbll .
D.M. 17 ottobre 2007 “Criteri minimi uniformi per ldefinizione di misure dion le _eslgenze di
conservazione relative a Zone Speciali di Conséownaze a Zone di Protezio 1§82§g\$§g&ee delle
Speciale”.

Documento tecnico INFS sui criteri di omogeneita’cengruenza per Iah .
pianificazione faunistico venatoria endere la gestiorje
Linee guida INFS per la gestione del cinghiale faunistico-venatoria
Linee Guida gestionali MinAmb e INFS su Mammiferi ecBlii esotici in Italia: comp‘aublle con. le
analisi del fenomento, impatto sulla biodiversita® attivita  agro-silvo;
Linee guida MinAmb e INFS per la gestione del ciatgh(Sus scrofa) nelle areBastorali

protette

Linee guida MinAmb e INFS per il controllo della Niat{Myocastor coypus)
Manuale per la gestione dei Siti Natura 2000 ( MinAmb

Valutazione di piani e progetti aventi un’incidersgnificativa sui siti della rete
Natura 2000 (Commissione Europea)

146



Riferimento normativo regionale

Obiettivi
ambientali

L.R. n. 8/1996
D.P.G.R. 26/3/2001 n. 516, Regolamento aree contigl®arco Nazionale d
Cilento e Vallo di Diano

D.P.G.R. n. 625 del 22/9/2003 — Nuovi criteri per tstituzione di aziend
faunistico venatorie e di aziende agri-turisticowa@rie.
D.P.G.R. n. 626 del 22 /9/2003 - "Nuovo regolamerto |p gestione deg

Ambiti Territoriali di caccia (A.T.C.) (Legge Regideal0 aprile 1996, n.8) (cd

allegati)".

D.P.G.R. n. 627 del 22 /9/2003 - "Nuova disciplina jpdunzionamento dell¢

O

zone di addestramento cani su selvaggina di allemgn(Art.15, comma
lettera c) e comma 7 della Legge Regionale 10/418%B)".

Deliberazione G.R. n. 803 del 16/6/2006 — DirettivarDaitaria 79/409/CE¥

“Uccelli” — provvedimenti

Legge Regionale n. 33/1993 - Istituzione di paechiserve naturali in Campan
Legge Regionale n. 17/2003 - Istituzione del sistedei parchi urbani d
interesse regionale

Legge Regionale n. 40 /1994 Tutela della flora emida e rara

Rendere
Blenatoria
con le esigenze
conservazione
Especie protette

iRendere  la
Raunistico-venatoria
.compatibile  con
Cattivita agro-si
‘pastorali
'Rendere
é/enatoria
con le _esigenze
conservazione

specie protette

I'attivitd
compatibil

gestion

I'attivitd
compatibil

a)

di
delle

l¢
Ivo-

a)

di
delle

1
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F. Possibili effetti significativi sul’lambiente, n particolare quelli
relativi al’ambito di influenza del piano (la fauna selvatica e piu
in generale la biodiversita)

F.1 Aspetti generali della metodologia utilizzata

L’art. 13, comma 1 del D.Lgs 152/2006 e ss.mmievede che vengano identificati, per la
consultazione dei soggetti competenti in materidiantale, i possibili impatti ambientali

significativi derivanti dall’attuazione del pian@i seguito, con riferimento agli obiettivi

individuati al paragrafo precedente, si riporta ymaposta di identificazione dei possibili
impatti ambientali positivi e negativi derivati tattuazione delle azioni del piano suddivisi
per componente elementare o tematismo ambientale.

La metodologia scelta si basa sul modello denomifaPSIR, sviluppato dellAgenzia
Europea e adottato dallANPA per lo sviluppo deltesma conoscitivo e dei controlli in
campo ambientale.

Questa metodologia fornisce un quadro semplicegedoper descrivere ed analizzare |
problemi e, successivamente, esprimerne, attravglismdicatori ambientali, il livello di
qualita e le alternative progettuali.

Il modello di valutazione prevede I'individuaziodei seguenti elementi:

« Determinanti: le attivita, che derivano da bisogni di diversengre (individuali,
sociali, economici, ecc.), che danno origine allespioni sulle diverse matrici
ambientali;

* Pressioni le forme d'interferenza diretta prodotte daglierakenti determinanti
sullambiente;

« Stati: le caratteristiche peculiari e le criticita detlsorse ambientali, derivanti dalle
pressioni;

e Impatti: le variazioni indotte sull'elemento di stato deltiverse componenti
ambientali e nella qualith ambientale nel suo cesgn;

* Risposte le azioni da mettere in atto per ridurre gli &@ffdegli impatti.

Il modello valutativo e stato adattato al contgsto una migliore comprensione, come segue:
* Azioni di piano: le azioni previste dal Piano, che danno origile jaressioni sulle
diverse matrici ambientali;
» Attivita : le forme d’interferenza diretta prodotte dalleazdi piano sull’'ambiente;
« Bersagli potenziali gli specifici elementi ambientali soggetti a miesi;
* Impatti potenziali: le variazioni potenzialmente indotte sui bersagli
» Indicatori di impatto : la misura con cui si puo stimare I'entita dellpatto;
* Risposte le azioni da mettere in atto per ridurre gli @ffdegli impatti.

La peculiarita del PFVR e di essere il coordinamnehtPFV provinciali. Per quanto la Legge

conferisca alla Regione e quindi al PFVR il poteostitutivo in caso di inadempienza delle
Provincie, non é consentito nel PFVR modificaredividuazione di strutture faunistiche

senza l'intervento delle Provincie. Viceversa egiute indicare linee guida e indirizzi, per

rendere coordinati tra loro i piani provinciali.

Pertanto ogni singolo piano provinciale deve esset®posto indipendentemente a VAS, per
verificarne gli effetti sul’ambiente. Per rendep&i veloce e coordinata la procedura di
valutazione, si e deciso, di concerto con I'Autbiibmpetente, di sottoporre a VAS i singoli
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piani provinciali all'interno di una procedura dilutazione coordinata che mettesse al centro
della valutazione stessa il PFVR.

Di conseguenza questo R.A. descrivera in una piase gli impatti previsti dall’applicazione

di ogni singolo PFV provinciale; una volta identdti, vengono individuate le misure di
minimizzazione, che costituiscono linee guida erind contenuti nel Piano Regionale.

In tal modo si procede a una redazione del PiamgpoRale di pari passo alla sua valutazione,
come correttamente prescritto dalla normativa vigggm materia di VAS.

F.2 Considerazioni generali della valutazione dellmisure e delle azioni

I metodo DPSIR prevede I'utilizzo di uno o piu ioatori per ciascun elemento
(Determinanti, Pressioni, Stati, Impatti e Risphste

In questo contesto si ritiene utile descrivere gpil@lementi di impatto e di risposta, al fine di
evidenziare direttamente le consegenze previstée dationi di piano e le misure
eventualmente predisposte per controbilanciarle.

Per motivi di chiarezza e di opportunita, si € wcdi usare semplici indicatori, in mancanza
di dati piu rigorosi, il cui valore fosse propomae all’entita potenziale dell'impatto.

In linea generale la scelta degli indicatori estatidata dal principio che essi possano essere
non solo strumenti descrittivi, ma principalmenteusienti di indirizzo. Per questo motivo
spesso, tra gli indicatori delle risposte, vienesiderata semplicemente I'eventualita che la
risposta in oggetto sia stata, 0 meno, previstaecel@mento di minimizzazione dell’impatto.
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F.3 Valutazione degli impatti

Impatti preliminari: analisi dei PFV provinciali

Di sequito si descrivono gli impatti risultanti Bahalisi di ogni singolo PFV provinciale.
In base a detti impatti sono anche individuateidpaste per ridurre o eliminare gli impatti, chenecstate utilizzate durante la stesura del PFV
regionale per coordinare i piani provinciali rendel compatibili tra loro e con I'ambiente.

PFV Avellino

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
protezione dellg popolazioni 1071 Non previsto

fauna faunistiche

Inclusione di aree importanti
Non completa (Fiume Ofanto)

Modifica perimetri
Non prevista

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata

Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Monitoraggio dello stato della fauna selvatica

Non previsto

Attivita turistica

Fauna selvatica

Disturbo

Presedi un regolamento e/o di |

organo di gestione
Si (WWF)

rRealizzazione di un regolamento o affidame
in gestione
Previsto

nto

Istituzione di ZRC

Introduzione di spec
alloctone

iFauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste
2 (pernice rossa, lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Immissione di faund

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione  cpiNumero di individui immessi

popolazioni locali

Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi

Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della fauna

selvatica
Non previsto

Inquinamentc

N° specie con popolazioni immes

Identificazione di popolazioni geneticame
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

genetico

geneticamente estranee a qU
locali o presenti in territori limitrofi
0

aliionee
Prevista

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 4 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diNon calcolata (Aquilonia{ Gestione
importanza Monteverde-Lacedonia, San SossiNon prevista
comunitaria Baronia-Vallesaccarda-Trevico,

Morra De Sanctis, Villanova-Arian
Irpino, Sant’/Angelo dei Lombardi)

D

|

Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto

Istituzione di centri
di produzione di
fauna selvatica allg
stato libero

Introduzione di specig
alloctone

 Fauna selvatica

Competizione ¢

popolazioni locali

DIN® specie alloctone previste
Non precisato

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Immissione di fauna

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione ¢

popolazioni locali

oMumero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faurn
selvatica
Non previsto

a

Inquinamentc

N° specie con popolazioni immes

Identificazione di popolazioni geneticame
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

genetico

geneticamente estranee a qU
locali o presenti in territori limitrofi
Non precisato

diffonee
Non prevista

j

Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi Potenzialmente tutte le aree protetieNon prevista
Monitoraggio ecosistemi
Non previsto
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diPotenzialmente tuttii siti Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto
Istituzione di zone d| Presenza di cani Fauna selvatica Disturbo Superfeiee importanti per laEsclusione di aree importanti

addestramento cani

fauna selvatica (specie emerger

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Possibile

ntNon prevista
ee

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upeficie aree importanti per
fauna selvatica (specie emerger

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Possibile

aEsclusione di aree importanti
ntNon prevista
pe

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non previsto
Non precisato
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importgrer la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, siti Natu
2000)

Possibile

ntNon prevista
ra

Introduzione di speci

Fauna selvatica

Competizione col

N° specie allloctone previste

Evitare I'utilizzogpiecie alloctone
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

alloctone popolazioni locali | Non precisato Non prevista
Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per laEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentNon prevista
migrazione, svernamento)
Non precisata
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti

Non precisata

Non prevista

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Non prevista

di

Immissioni
faunistiche

Immissioni
autoctona

fauna

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

oMumero di individui immessi

Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a que
locali o presenti in territori limitrofi
0

sédentificazione di popolazioni geneticamer
zlidonee
Prevista

Salute umana

Trasmissione
malattie

N° di malattie accertate legate
consumo dei prodotti della cacc
negli anni preedenti

Non calcolata

aRealizzazione centri di controllo sanitario de
isselvaggina
Non previsto

lla

a

di

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 6 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree
394/91) ecosistemi interessata interferenza
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Non calcolato

Non previsti

Siti  Natura
(DPR 357/97)

2000

Interferenze cor
habitat e specie d
importanza
comunitaria

Superficie
i interessata
Non calcolata

potenzialment

Gestione
Prevista

eVinca o verifica compatibilita con Piano

Introduzione di specit
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN® specie allloctone previste
2 (lepre europea, pernice rossa)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresi Zootecnia patrimonio Non calcolato Prevista
alloctone recinti elettrici)
Abbattimenti diretti di| Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili
specie problematiche Non precisata Non prevista
Divieto di sparo al nido ai corvidi
Previsto
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo
1 (cinghiale) Prevista
Eradicazione di Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione 1 (nutria) Prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopg 1 (cinghiale) Prevista
venatorio
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

1 (cinghiale)

Prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

NouokrwhE

immissioni di pernice rossa e lepre erupea,;
possibile interferenza delle ZRC con i siti Nat@000;
possibile uso di specie o popolazioni alloctoeecentri di produzione di fauna selvatica e n8heC;
possibile interferenza dei centri di produzide#a fauna selvatica con aree protette e comaitira 2000;
possibile interferenza delle ZAC con aree ptetetcon siti natura 2000;

possibilita di realizzare appostamenti fissiranin aree importanti per la fauna selvatica;
possibilita di effettuare immissioni faunistidneambiti di possibile interferenza con aree pitete siti natura 2000.
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8.

Non risulta protetto il fiume Ofanto, importanper specie di importanza comunitaria (ad es. lapnitibbio reale, Bibbio bruno, Falco
pellegrino, Averla capirossa):

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1.
2.

3.
4.

8.
9

Vietare le immissioni di pernice rossa o il s130 nelle strutture faunistiche, compresi i cetlitproduzione;

Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove e acertata I'assenza di lepre italicacerapagnare il piano di immissioni con un piano
a lungo termine per la lepre italica.

Sottoporre a V.Inc. i piani di immissione e prpibne nelle ZRC interessata anche parzialmeng&itd&atura 2000.

Sottoporre a monitoraggio gli habitat e le spatiiimportanza comunitaria nei siti Natura 200@epaialmente interessti da ZRC, centri di
produzione e ZAC.

Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nei centri di produzione di fauna selvaticaelenZAC e prevedere l'individuazione di
popolazioni geneticamente compatibili con le popidlai indigene del territorio regionale

Escludere dalle aree idonee alla istituzioneeditri di rpoduzione di fauna selvatica le aredgite e i siti natura 2000, o prevedere che siano
sottoposti a valutazione di compatibilita con fjeeamento delle aree protette o a V.Inc. nei siiuxa 20000.

Escludere dalle aree idonee alla istituzion&AC le aree protette e i siti natura 2000, o prevedche siano sottoposti a valutazione di
compatibilita con il regolamento delle aree pretetta V.Inc. nei siti Natura 20000.

Effettuare il monitoraggio delle specie selMagimelle strutture faunistiche e nel territoricaaaa controllata,

Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutigecie oggetto di immisione e di produzione ndhetire faunistiche e nel territorio a caccia
controllata;

10. Eliminare le aree importanti per la fauna s#taada quelle in cui € possible costituire appostati fissi.

11. Realizzare accordi di programma con le aretefteoper la gestione congiunta di reintroduziargpcie compatibili;
12. Sottoporre a V.Inc. le immissioni in aree inpotenzialemnte possono verificarsi interferenze siti natura 2000.
13. Inserire le zone importanti (fiume Ofanto) le@asi.
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PFV Benevento

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
protezione dellg popolazioni 3719 Previsto

fauna faunistiche

Inclusione di aree importanti
Si

Modifica perimetri
Non necessaria

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Monitoraggio dello stato della fauna selvatici
Non previsto

Attivita turistica

Fauna selvatica

Disturbo

organo di gestione
Si

Prezedi un regolamento e/o di U

rRealizzazione di un regolamento o affidame
in gestione
Previsto

Istituzione di ZRC

Introduzione di spec
alloctone

iFauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste

2 (pernice rossa, lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Immissione di fauna

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione  cpiNumero di individui immessi

popolazioni locali

Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a que
locali o presenti in territori limitrofi
Non precisato

sédentificazione di popolazioni geneticamer
zlidonee
Non prevista

Zootecnia

Competizione

N° specie immesse possib
competitori
0

liMiglioramento ambientale
Non necessario

Trasmissione
malattie

N° specie immesse possibili vettori
6

Monitoraggio epidemiologico della faur
domestica

Previsto dall’ASL
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

j

—
(¢}

Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diNon calcolata Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto
Istituzione di centri| Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
di produzione di alloctone popolazioni locali Non precisato Non prevista
fauna selvatica allg
stato libero
Immissione di fauna Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
selvatica pregio Non calcolata Previste
Fauna selvatica Competizione  cpiNumero di individui immessi Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
popolazioni locali Non calcolabile Non previsto
Trasmissione Numero di individui immessi Monitoraggio epidemiologico della faur
malattie Non calcolabile selvatica
Non previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immesgsédentificazione di popolazioni geneticamer
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non prevista
0
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi Potenzialmente tutte le aree protetieNon prevista
Monitoraggio ecosistemi
Non previsto
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diPotenzialmente tuttii siti Gestione
importanza Non prevista
comunitaria

|

Monitoraggio stato habitat e specie

Non previsto
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Istituzione di zone d
addestramento cani

Presenza di cani

Fauna selvatica

Disturbo

Superfaiee importanti per |
fauna selvatica (specie emerger

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Possibile

aEsclusione di aree importanti
ntNon prevista
ee

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upeficie aree importanti per
fauna selvatica (specie emerger

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Possibile

aEsclusione di aree importanti
ntNon prevista
pe

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non previsto
Non precisato
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importger la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, siti Natu
2000)

Possibile

ntNon prevista
ra

Introduzione di specit
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste
Non precisato

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per laEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentRrevista
migrazione, svernamento)
Nessuna
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti
Nessuna Prevista

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Non necessaria

di

Immissioni
faunistiche

Immissioni fauna

Agricoltura

autoctona

Danni alle colture d

i Superficie interessata

pregio

Misure di prevenzione

Non calcolata

Previste
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Fauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

C

oNumero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a qué
locali o presenti in territori limitrofi
0

sédentificazione di popolazioni geneticamer
2lidonee
Non prevista

Salute umana

Trasmissione
malattie

N° di malattie accertate legate
consumo dei prodotti della cacc
negli anni preedenti

Non calcolata

aRealizzazione centri di controllo sanitario de
isselvaggina
Non previsto

j

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 6 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree
394/91) ecosistemi interessata interferenza
Non calcolato Non previsti
Siti  Natura 200Q Interferenze cor Superficie potenzialmenteVinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diinteressata Gestione
importanza Non calcolata Non prevista
comunitaria
Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie allloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
alloctone popolazioni locali 1 (lepre europea) Non prevista
Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresgi Zootecnia patrimonio Non calcolato Prevista
alloctone recinti elettrici)
Abbattimenti diretti di| Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili

specie problematiche

Non precisata

Non prevista
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Divieto di sparo al nido ai corvidi
Non previsto
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo
Non precisato Prevista
Eradicazione d| Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione 1 (nutria) Prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopd Non precisato Prevista
venatorio
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

Non precisato

Prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

arwnE

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

immissioni di pernice rossa e lepre europea,;
possibile uso di specie o popolazioni alloctoeiecentri di produzione di fauna selvatica e n8heC;
possibile interferenza dei centri di produzide#a fauna selvatica con aree protette e comaitira 2000;
possibile interferenza delle ZAC con aree ptetetcon siti natura 2000;
possibilita di effettuare immissioni faunistidneambiti di possibile interferenza con aree pitete siti natura 2000.

1. Vietare le introduzioni di pernice rossa o ibsiso nelle strutture faunistiche, compresi i d¢etitproduzione;

2. Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove € acertata I'assenza di lepre italicacerapagnare il piano di immissioni con un piano

a lungo termine per la lepre italica.
3. Sottoporre a V.Inc. i piani di immissione e prane nelle ZRC interessata anche parzialmen&td&atura 2000.

4. Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloo& nei centri di produzione di fauna selvaticaedenZAC e prevedere l'individuazione di

popolazioni geneticamente compatibili con le popidlai indigene del territorio regionale

5. Escludere dalle aree idonee alla istituzioneeditri di rpoduzione di fauna selvatica le aredgite e i siti natura 2000, o prevedere che siano

sottoposti a valutazione di compatibilita con goé&amento delle aree protette 0 a V.Inc. nei sitiuxa 20000.

6. Escludere dalle aree idonee alla istituzion€AIC le aree protette e i siti natura 2000, o prevedche siano sottoposti a valutazione di

compatibilitd con il regolamento delle aree pratetta V.Inc. nei siti Natura 20000.




7. Effettuare il monitoraggio epidemiologico susigecie oggetto di immisione e di produzione nelettsire faunistiche e nel territorio a caccia
controllata;

8. Eliminare le aree importanti per la fauna séteatia quelle in cui € possible costituire apppustati fissi.

9. Realizzare accordi di programma con le areeefieoper la gestione congiunta di reintroduziorsgicie compatibili;

10. Sottoporre a V.Inc. le immissioni in aree inpotenzialemnte possono verificarsi interferenze siti natura 2000.
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PFV Caserta

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
protezione dellg popolazioni 892 Non previsto

fauna faunistiche

Inclusione di aree importanti
Si

Modifica perimetri
Non necessaria

Agricoltura

Danni alle colture di Superficie interessata

Misure di prevenzione

pregio Non calcolata Previste
Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
Non previsto
Attivita turistica Fauna selvatica Disturbo Presedi un regolamento e/o di UrRealizzazione di un regolamento o affidame
organo di gestione in gestione
Si (LIPU oasi di Salicelle) Previsto

Istituzione di ZRC

Introduzione di spec
alloctone

iFauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

C

DIN°® specie allloctone previste
1 (lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non previsto

Immissione di faund

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Non previste

Fauna selvatica

Competizione ¢

popolazioni locali

oMumero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faurn
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes

locali o presenti in territori limitrofi
0

geneticamente estranee a quelidonee

sédentificazione di popolazioni geneticamer

Prevista

—

e

Zootecnia

Competizione

N° specie immesse possib
competitori
0

liMiglioramento ambientale
Non necessario

Trasmissione

N° specie immesse possibili vettori

malattie

5

Monitoraggio epidemiologico della faur

domestica
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Previsto dall’ASL

j

—
(¢}

Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diNon calcolata (Selvapiana) Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto
Istituzione di centri| Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
di produzione di alloctone popolazioni locali Non precisato Non prevista
fauna selvatica allg
stato libero
Immissione di fauna Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
selvatica pregio Non calcolata Previste
Fauna selvatica Competizione  cpiNumero di individui immessi Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
popolazioni locali Non calcolabile Non previsto
Trasmissione Numero di individui immessi Monitoraggio epidemiologico della faur
malattie Non calcolabile selvatica
Non previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immesgsédentificazione di popolazioni geneticamer
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non prevista
Non precisato
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi Potenzialmente tutte le aree protetieNon prevista
Monitoraggio ecosistemi
Non previsto
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diPotenzialmente tuttii siti Gestione
importanza Non prevista
comunitaria

|

Monitoraggio stato habitat e specie
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Non previsto

Istituzione di zone d
addestramento cani

Presenza di cani

Fauna selvatica

Disturbo

Superfaiee importanti per |

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Nessuna

aEsclusione di aree importanti
ntPrevista
ee

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upeficie aree importanti per

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Nessuna

aEsclusione di aree importanti
ntPrevista
pe

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non previsto
Non precisato
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importger la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, siti Natu
2000)

Nessuna

ntPrevista
ra

Introduzione di specit
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste
Non precisato

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per laEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentNon prevista
migrazione, svernamento)
Non precisata
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti

Non precisata

Non prevista

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Non prevista

di

Immissioni

Immissioni faune

Agricoltura

Danni alle colture d

Superficie interessata

Misure di prevenzione
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

faunistiche

autoctona

pregio

Non calcolata

Non previste

Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

oMumero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes

locali o presenti in territori limitrofi
0

geneticamente estranee a quelidonee

sédentificazione di popolazioni geneticamer

Prevista

Salute umana

Trasmissione
malattie

N° di malattie accertate legate

negli anni preedenti
Non calcolata

consumo dei prodotti della cacdisselvaggina

aRealizzazione centri di controllo sanitario de

Non previsto

a

j

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 5 domestica
Previsto dall’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree
394/91) ecosistemi interessata interferenza
Non calcolato Non previsti
Siti  Natura 200Q Interferenze cor Superficie potenzialmenteVinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diinteressata Gestione
importanza Non calcolata Non prevista
comunitaria
Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie allloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
alloctone popolazioni locali 1 (lepre europea) Non prevista
Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresi Zootecnia patrimonio Non calcolato Non prevista
alloctone recinti elettrici)
Abbattimenti diretti d | Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili

di
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

specie problematiche

Non precisata

Non prevista

Divieto di sparo al nido ai corvidi
Non previsto

Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo
1 (cinghiale) Non prevista

Eradicazione d| Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione Nessuno Non prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopd Nessuna Non prevista
venatorio

Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

Nessuna

Non prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

O0AWNE

Introduzione di lepre europea;

possibile interferenza delle ZRC con i siti Nat@000;
possibile uso di specie o popolazioni alloctoeke ZAC,;
possibile interferenza dei centri di produzide#a fauna selvatica con aree protette e comaitira 2000;
possibilita di realizzare appostamenti fissirenin aree importanti per la fauna slevatica,
possibilita di effettuare immissioni faunisticheambiti di possibile interferenza con aree ptete siti natura 2000.

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1.

2.
3.

Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove € acertata I'assenza di lepre italicacerapagnare il piano di immissioni con un piano
a lungo termine per la lepre italica.

Sottoporre a V.Inc. i piani di immissione e prane nella ZRC interessata anche parzialmen&td&atura 2000.

Sottoporre a monitoraggio gli habitat e le spadiiimportanza comunitaria nei siti Natura 200@epaialmente interessti da ZRC, centri di
produzione e ZAC.

Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloot nelle ZAC e prevedere l'individuazione di p@aibni geneticamente compatibili con le
popolazioni indigene del territorio regionale

Escludere dalle aree idonee alla istituzioneeditri di rpoduzione di fauna selvatica le aredgite e i siti natura 2000, o prevedere che siano
sottoposti a valutazione di compatibilita con goé&mento delle aree protette 0 a V.Inc. nei sitiuxa 20000.
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6. Escludere dalle aree idonee alla istituzion€AIC le aree protette e i siti natura 2000, o prevedche siano sottoposti a valutazione di
compatibilitd con il regolamento delle aree pratetta V.Inc. nei siti Natura 20000.

7. Effettuare il monitoraggio delle specie selMagimelle strutture faunistiche e nel territoricegaa controllata,

8. Effettuare il monitoraggio epidemiologico sudigecie oggetto di immisione e di produzione nellettsire faunistiche e nel territorio a caccia
controllata;

9. Eliminare le aree importanti per la fauna sébeatla quelle in cui &€ possible istituire appposatinfissi.

10. Realizzare accordi di programma con le aretefteoper la gestione congiunta di reintroduziarspcie compatibili;

11. Sottoporre a V.Inc. le immissioni in aree impotenzialmente possono verificarsi interferenze siti natura 2000.
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PFV Napoli

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
protezione dellg popolazioni 14.476 Non previsto

fauna faunistiche

Inclusione di aree importanti
Non completa

Modifica perimetri
Non prevista

Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
pregio Non calcolata Non previste
Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
Non previsto
Attivita turistica Fauna selvatica Disturbo Prezedi un regolamento e/o di urRealizzazione di un regolamento o affidame
organo di gestione in gestione
Si (Gestori SIC) Previsto

nto

Istituzione di ZRC

Introduzione di spec
alloctone

iFauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

c

DIN°® specie allloctone previste
1 (Lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Immissione di fauna

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d

pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Non previste

Fauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

C

ofNumero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes

locali o presenti in territori limitrofi
Possibile

geneticamente estranee a quelidonee

sédentificazione di popolazioni geneticamer

Non prevista

Zootecnia

Competizione

N° specie immesse possib
competitori
0

liMiglioramento ambientale
Non necessario

Trasmissione
malattie

N° specie immesse possibili vettori
5

Monitoraggio epidemiologico della faur
domestica

a

Previsto dall’ASL
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

j

Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 976 Ha Non prevista
Monitoraggio ecosistemi
Non previsto
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diNon calcolata Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto
Istituzione di centri| Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
di produzione di alloctone popolazioni locali Non precisato Non prevista
fauna selvatica allg
stato libero
Immissione di fauna Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
selvatica pregio Non calcolata Previste
Fauna selvatica Competizione  cpiNumero di individui immessi Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
popolazioni locali Non calcolabile Non previsto
Trasmissione Numero di individui immessi Monitoraggio epidemiologico della faur
malattie Non calcolabile selvatica
Non previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immesgsédentificazione di popolazioni geneticamer
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non prevista
Non precisato
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi Potenzialmente tutte le aree protetieNon prevista
Monitoraggio ecosistemi
Non previsto
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diPotenzialmente tuttii siti Gestione
importanza Non prevista
comunitaria

|

Monitoraggio stato habitat e specie

Non previsto
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Istituzione di zone d
addestramento cani

Presenza di cani

Fauna selvatica

Disturbo

Superfaiee importanti per |
fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Presente ma non calcolata

aEsclusione di aree importanti
ntNon prevista
ee

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upeficie aree importanti per
fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
Presente ma non calcolata

aEsclusione di aree importanti
ntNon prevista
pe

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non previsto
Non precisato
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importger la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, siti Natu
2000)

Presente ma non calcolata

ntNon prevista
ra

Introduzione di specit
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

C

DIN°® specie allloctone previste
Non precisato

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per laEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentNon prevista
migrazione, svernamento)
Presente ma non calcolata
(Giuglianese)
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti

Presente ma calcolat

(Giuglianese)

non

aNon prevista

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione

di

Non prevista
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Immissioni
faunistiche

Immissioni fauna

autoctona

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Non previste

Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

oMumero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a que
locali o presenti in territori limitrofi
Non precisato

sédentificazione di popolazioni geneticamer
zlidonee
Non prevista

Salute umana

Trasmissione
malattie

N° di malattie accertate legate
consumo dei prodotti della cacc
negli anni preedenti
Non calcolata

aRealizzazione centri di controllo sanitario de
isselvaggina
Non previsto

|

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 5 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree
394/91) ecosistemi interessata interferenza
Non calcolato Non previsti
Siti  Natura 200Q Interferenze cor Superficie potenzialmenteVinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diinteressata Gestione
importanza Non calcolata Non prevista
comunitaria
Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie allloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
alloctone popolazioni locali 1 (Lepre europea) Non prevista
Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresi Zootecnia patrimonio 0 Non prevista

alloctone

recinti elettrici)
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Abbattimenti diretti di| Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili
specie problematiche 0 Non prevista
Divieto di sparo al nido ai corvidi
Non previsto
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo
Non previsto Non prevista
Eradicazione d| Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione Nessuno Non prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopd Nessuna Non prevista
venatorio
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

Nessuna

Non prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

NouokrwhE

Introduzione di lepre europea;

possibile interferenza delle ZRC con i siti Nat@000;
possibile uso di specie o popolazioni alloctoeke ZAC,;
possibile interferenza dei centri di produzide#a fauna selvatica con aree protette e comaitira 2000;
possibilita di realizzare appostamenti fissirenin aree importanti per la fauna slevatica,
possibilita di effettuare immissioni faunistidheambiti di possibile interferenza con aree ptete siti natura 2000;

Rispetto al precedente Piano Faunistico vengtininate le seguenti zone importanti per I'avifaunigratrice e nidificante, tra cui specie di

importanza comunitaria (ad es. Falco pellegrino):
Punta Caruso di Ischia
Isola di Capri
Costiera Amalfitana (tratto in provincia di Napoli)

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1. Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove € acertata I'assenza di lepre italicacerapagnare il piano di immissioni con un piano
a lungo termine per la lepre italica.
2. Sottoporre a V.Inc. i piani di immissione e prane nella ZRC interessata anche parzialmen&td&atura 2000.
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7.
8.

9.

Sottoporre a monitoraggio gli habitat e le spadiiimportanza comunitaria nei siti Natura 200@epaialmente interessti da ZRC, centri di
produzione e ZAC.

Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nelle ZAC e prevedere l'individuazione di p@aibni geneticamente compatibili con le
popolazioni indigene del territorio regionale

Escludere dalle aree idonee alla istituzioneeditri di rpoduzione di fauna selvatica le aredgite e i siti natura 2000, o prevedere che siano
sottoposti a valutazione di compatibilita con goé&mento delle aree protette o a V.Inc. nei sitiuxa 20000.

Escludere dalle aree idonee alla istituzion&AC le aree protette e i siti natura 2000, o prevedche siano sottoposti a valutazione di
compatibilitd con il regolamento delle aree pratetta V.Inc. nei siti Natura 20000.

Effettuare il monitoraggio delle specie selMagimelle strutture faunistiche e nel territoricaaaa controllata,

Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutieecie oggetto di immisione e di produzione ndletsire faunistiche e nel territorio a caccia
controllata;

Eliminare le aree importanti per la fauna sébaatla quelle in cui & possible istituire appposaifissi.

10. Realizzare accordi di programma con le aretefteoper la gestione congiunta di reintroduziarspcie compatibili;
11. Sottoporre a V.Inc. le immissioni in aree inpotenzialemnte possono verificarsi interferenze siti natura 2000.
12. Inserire le zone importanti, specie quelleunradificano uccelli di importanza comunitariaa te Oasi.
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PFV Salerno

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
protezione dellg popolazioni 550 Non previsto

fauna faunistiche

Inclusione di aree importanti
Non completa

Modifica perimetri
Non prevista

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata

Non calcolata

Misure di prevenzione
Non previste

Monitoraggio dello stato della fauna selvatici
Non previsto

Attivita turistica

Fauna selvatica

Disturbo

Prezedi un regolamento e/o di U

organo di gestione
Non definito

rRealizzazione di un regolamento o affidame
in gestione
Non previsto

nto

Istituzione di ZRC

Introduzione di spec
alloctone

iFauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

c

DIN°® specie allloctone previste

1 (Lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Immissione di
selvatica

fauna Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata

Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione
popolazioni locali

C

ofNumero di individui immessi

Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes

geneticamente estranee a quelidonee

locali o presenti in territori limitrofi
0

sédentificazione di popolazioni geneticamer

Prevista

Zootecnia Competizione N° specie immesse possibbiliglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 5 domestica
Previsto dall’ASL
Aree protette (L| Interferenze con g| Superficie interessata Verifica compatibilita caar® del Parco

a
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie di211 ha Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non previsto
Istituzione di centri| Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
di produzione di alloctone popolazioni locali 1 (lepre europea) Non prevista
fauna selvatica allg
stato libero

|

Immissione di fauna

selvatica

1 Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione ¢

popolazioni locali

oNumero di individui immessi

Non calcolabile

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

a

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a que
locali o presenti in territori limitrofi
0

sédentificazione di popolazioni geneticamer
zlidonee
Prevista

—
(¢}

|

Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diO ha Gestione
importanza Non prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Non necessario
Istituzione di zone c| Presenza di cani Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importanti per | Esclusione di aree importanti
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

addestramento cani

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)

0 ha

ntPrevista
ee

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upeficie aree importanti per

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)

0 ha

aEsclusione di aree importanti
ntPrevista
pe

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Non previsto
Non precisato
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importgrer la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger
migrazione, svernamento, siti Natu
2000)
0 ha

ntPrevista
ra

Introduzione di specit
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste
Non precisato

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Non prevista

Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per |aEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentRrevista
migrazione, svernamento)
0 ha
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti
0 ha Prevista

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Non prevista

di

Immissioni
faunistiche

Immissioni fauna|

autoctona

Agricoltura

Danni alle colture d
pregio

i Superficie interessata
Non calcolata

Misure di prevenzione
Previste

Fauna selvatica

Competizione col

Numero di individui immessi

Monitoraggio dello siatella fauna selvatica
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

popolazioni locali

Non calcolato

Non previsto

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolato

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Non previsto

Inquinamento
genetico

N° specie con popolazioni immes
geneticamente estranee a que
locali o presenti in territori limitrofi
0

sédentificazione di popolazioni geneticamer
2lidonee
Prevista

a

Salute umana Trasmissione N° di malattie accertate legate |[aRealizzazione centri di controllo sanitario della
malattie consumo dei prodotti della cacdisselvaggina
negli anni preedenti Non previsto
Non calcolata
Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Non necessario
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della fauna
malattie 7 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree| di
394/91) ecosistemi interessata interferenza
Non calcolato Non previsti
Siti  Natura 200Q Interferenze cor Superficie potenzialmenteVinca o verifica compatibilita con Piano di
(DPR 357/97) habitat e specie diinteressata Gestione
importanza Non calcolata Non prevista
comunitaria
Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie allloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
alloctone popolazioni locali 2 (Lepre europea, muflone) Non prevista
Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresgi Zootecnia patrimonio Non precisato Prevista
alloctone recinti elettrici)
Abbattimenti diretti di| Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili
specie problematiche Non precisato Non previsto
Divieto di sparo al nido ai corvidi
Non previsto
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuagialn piani di controllo
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Non precisato Non prevista
Eradicazione di Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione Nessuno Non prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopd Nessuna Non prevista
venatorio
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

Nessuna

Non prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

agrwnE

Introduzione di lepre europea e muflone;
possibile interferenza delle ZRC con i siti Nat@000;
possibile uso di specie o popolazioni alloctoakke ZAC,;
possibilita di effettuare immissioni faunistidneambiti di possibile interferenza con aree pitete siti natura 2000.
Rispetto al precedente Piano Faunistico vengiinonate le seguenti zone importanti per la awfamigratrice e nidificante, tra cui specie di
importanza comunitaria (ad es. Falco pellegrino)
Capo D’Orso
In mancanza di vincolo venatorio nel Parco Reg® dei Monti Lattari, risultano non protette leng costiere del Parco, importanti per
I'avifauna migratrice e nidificante, tra cui spedidmportanza comunitaria (ad es. Falco pellegrino

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1.
2.

3.

© o~

Vietare le introduzioni di muflone;

Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove € acertata I'assenza di lepre italicacerapagnare il piano di immissioni con un piano
a lungo termine per la lepre italica.

Sottoporre a V.Inc. i piani di immissione e prane nella ZRC interessata anche parzialmen&td&atura 2000.

Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloo nelle ZAC e prevedere l'individuazione di p@aibni geneticamente compatibili con le
popolazioni indigene del territorio regionale

Effettuare il monitoraggio delle specie selMagimelle strutture faunistiche e nel territoricaaaa controllata,

Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutieecie oggetto di immisione e di produzione ndletsire faunistiche e nel territorio a caccia
controllata;

Realizzare accordi di programma con le areesfisoper la gestione congiunta di reintroduziorspicie compatibili;

Sottoporre a V.Inc. le immissioni in aree in patenzialemnte possono verificarsi interferenze $ii Natura 2000.

Inserire le zone importanti, specie quelle inrmidificano uccelli di importanza comunitaria, teaOasi.
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Impatti finali previsti : il PFV Regionale - Coordi namento Regionale

Sulla base dell'analisi degli impatti previsti,tate effettuato il coordinamento dei singoli PF\yinciali applicando le soluzioni emerse come r&gpo
0 minimizzazione.

Il PFV Regionale risulta quindi I'insieme dei PFYbginciali spurgati dagli impatti negativi piu sifjoativi. Di seguito si riporta la tabella deginpatti
finali.

PFV Regionale

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Fauna selvatica Aumento densita | Superficie oasi Ha Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni 20.718 Previsto
fauna faunistiche
Mancata tutela dj Inclusione di aree importanti Modifica perimetri
specie importanti Non completa Suggerita alle Provincie
Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
pregio Non calcolata Previste
Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
Previsto
Attivita turistica Fauna selvatica Disturbo Presedi un regolamento e/o di urRealizzazione di un regolamento o affidamento
organo di gestione in gestione
Non definito Previsto
Istituzione di ZRC Introduzione di specjegFauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
alloctone popolazioni locali 1 (Lepre europea) Previsto in fasi successive
Immissione di fauna Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
selvatica pregio Non calcolata Previste
Fauna selvatica Competizione  cpiNumero di individui immessi Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
popolazioni locali Non calcolato Previsto
Trasmissione Numero di individui immessi Monitoraggio epidemiologico della fauna
malattie Non calcolato selvatica
Previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immessédentificazione di popolazioni geneticamente
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Prevista
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

j

0
Zootecnia Competizione N° specie immesse possilhon necessarie
competitori
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della faun
malattie 6 domestica
Previsto dall’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria
Monitoraggio ecosistemi
Non necessario
Siti  Natura 200Q Interferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano
(DPR 357/97) habitat e specie diNon calcolata Gestione
importanza Prevista
comunitaria
Monitoraggio stato habitat e specie
Previsto
Istituzione di centrij Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie alloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone
di produzione di alloctone popolazioni locali 1 (lepre europea) Previsto in fasi successive
fauna selvatica allg
stato libero
Immissione di fauna Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
selvatica pregio Non calcolata Previste
Fauna selvatica Competizione  cpiNumero di individui immessi Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
popolazioni locali Non calcolabile Previsto
Trasmissione Numero di individui immessi Monitoraggio epidemiologico della faur
malattie Non calcolabile selvatica
Previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immessédentificazione di popolazioni geneticamer
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Prevista
0
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie interessata Verifica compatibilita con Piano del Parco
394/91) ecosistemi 0 Ha Non necessaria

Monitoraggio ecosistemi
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Non necessario

Siti  Natura
(DPR 357/97)

2000

Interferenze cor
habitat e specie d
importanza
comunitaria

Superficie interessata
i Non calcolabile

Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Prevista

|

Monitoraggio stato habitat e specie
Previsto

Istituzione di zone d
addestramento cani

Presenza di cani

Fauna selvatica

Disturbo

Superfmiee importanti per |

fauna selvatica (specie emergentPrevista

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
0 ha

aEsclusione di aree importanti

ce

Immissione di fauna

Fauna selvatica

Competizione

upefiicie aree importanti per

fauna selvatica (specie emergentRrevista

migrazione, svernamento, ar
protette, siti Natura 2000.)
0 ha

aEsclusione di aree importanti

e

Trasmissione
malattie

Numero di individui immessi
Non calcolabile

Monitoraggio epidemiologico della faur
selvatica
Previsto

Inquinamento

N° specie con popolazioni immes

sédentificazione di popolazioni geneticamer

genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Previsto
Nessuna
Sparo con fucile da Fauna selvatica Disturbo Superficie aree importgmer la| Esclusione di aree importanti

caccia

fauna selvatica (specie emerger

ntPrevista

migrazione, svernamento, siti Natura
2000)
0 ha
Introduzione di speci¢ Fauna selvatica Competizione  cpiN° specie allloctone previste Evitare I'utilizzo di specie alloctone

alloctone

popolazioni locali

Nessuna

Prevista

Istituzione di| Attivita venatoria Fauna selvatica Diminuzione Superficie aree importanti per laEsclusione di aree importanti
appostamenti fissi fauna selvatica (specie emergentPrevista
migrazione, svernamento)
0 ha
Siti Natura 2000 Disturbo Superficie dei sitidrgssati Esclusione di aree importanti
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
0 ha Prevista
Vinca o verifica compatibilita con Piano
Gestione
Prevista
Immissioni Immissioni faunal Agricoltura Danni alle colture di Superficie interessata Misure di prevenzione
faunistiche autoctona pregio Non calcolata Previste

Fauna selvatica

Competizione  cpiNumero di individui immessi

popolazioni locali

Non calcolato

Monitoraggio dello stato della fauna selvatic
Previsto

di

Trasmissione

Numero di individui immessi

Monitoraggio epidemiologico della faur

malattie Non calcolato selvatica
Previsto
Inquinamento N° specie con popolazioni immessédentificazione di popolazioni geneticamente
genetico geneticamente estranee a quelidonee
locali o presenti in territori limitrofi | Prevista
0
Salute umana Trasmissione N° di malattie accertate legate |[aRealizzazione centri di controllo sanitario della
malattie consumo dei prodotti della cacdisselvaggina
negli anni preedenti Previsto
Non calcolata
Zootecnia Competizione N° specie immesse possibjliMiglioramento ambientale
competitori Previsto
0
Trasmissione N° specie immesse possibili vettori Monitoraggio epidemiologico della fauna
malattie 6 domestica
Previsto dal’ASL
Aree protette (L, Interferenze con gl| Superficie potenzialmenteAccordi di programma o esclusione aree| di
394/91) ecosistemi interessata interferenza
Non calcolato Previsti
Siti  Natura 200Q Interferenze cor Superficie potenzialmenteVinca o verifica compatibilita con Piano di
(DPR 357/97) habitat e specie diinteressata Gestione
importanza Non calcolata Prevista
comunitaria

Introduzione di specis
alloctone

2 Fauna selvatica

Competizione ¢
popolazioni locali

DIN°® specie allloctone previste
1 (Lepre europea)

Evitare I'utilizzo di specie alloctone
Previsto in fasi successive
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Controllo di specig Installazione di| Agricoltura e| Tutela del| Numero installazioni Installazione di dissuasori
problematiche g dissuasori (compresgi Zootecnia patrimonio Non precisato Prevista
alloctone recinti elettrici)
Abbattimenti diretti di| Altra fauna selvatica| Disturbo Giornate di prelievo Limitazione di periodi o aree sensibili
specie problematiche Non precisato Previsto
Divieto di sparo al nido ai corvidi
Previsto
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo
Non precisato Prevista
Eradicazione d| Fauna selvatica Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Attuazione di piani di eradicazione
specie alloctone autoctona competizione Nessuno Prevista
Interruzione dellg Fruibilita venatoria Diminuzione N° specie interessate Gestione programmata
immissioni a scopd Nessuna Prevista
venatorio
Agricoltura Danni N° specie interessate Attuazione di piani di controllo

Nessuna

Prevista

Riepilogo dei principali elementi di impatto negatvo:

1. Introduzione di lepre europea;
2. Rispetto al precedente Piano Faunistico vengtinonate le seguenti zone importanti per la aviamigratrice e nidificante, tra cui specie di

importanza comunitaria (ad es. Falco pellegrino)
Punta Caruso di Ischia
Isola di Capri
Costiera Amalfitana
Capo D’Orso

3. In mancanza di vincolo venatorio nel Parco Regj® dei Monti Lattari, risultano non protette lene costiere del Parco, importanti per la

avifauna migratrice e nidificante, tra cui spedi@portanza comunitaria (ad es. Falco pellegrino).

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1. Realizzare le introduzioni di lepre europeargeadove € accertata I'assenza di lepre italicaempagnare il piano di immissioni con un piano

a lungo termine per la lepre italica.
2. Chiedere alle Province di inserire le zone ingoatr tra le Oasi, specie quelle in cui nidificarexelli di importanza comunitaria.

183




184



F.4 Valutazione di incidenza sui siti della rete N@ara 2000

Lo studio per la Valutazione di incidenza redattosensi dell'all. G del DPR 357/97 e
riportato in allegato.

Di seguito si sintetizzano gli elementi essenaafini della valutazione delle interferenze del
PFV sui siti Natura 2000.

Azioni di piano
Le azioni di piano da sottoporre a V.Inc. sonodguenti:
» Istituzione di oasi di protezione della fauna
e Istituzione di ZRC
» Istituzione di centri di produzione di fauna seigatallo stato libero
e Istituzione di zone di addestramento cani
» Istituzione di appostamenti fissi
* Immissioni faunistiche
e Controllo di specie problematiche o alloctone

Siti potenzialmente interessati

Sebbene alcune azioni, quelle riguardanti le strettfaunistiche, siano localizzate in
determinate aree e pertanto possono riguardareatmlai siti Natura 2000, altre azioni sono
attuate sull'intorio territorio regionale, con assibne delle aree protette. Alcune di esse,
inoltre, anche se attuate esternamente a siti Al&000 e aree protette, possono comunque
avere un ambito di influenza piu esteso, a cauka daturale mobilita degli animali.

Pertanto non € possibile selezionare solo alcunsitieNatura 2000 come potenzialmente
interessati, ma va considerata la rete nel suenmsi

Specie e habitat potenzialmente interessati

Per gli stessi motivi enunciati nel paragrafo pdecee, risulta impossibile fornire un elenco
degli habitat e delle specie che potenzialmente sueressati da possibili interferenze.
Certamente alcune specie possono essere piu s$edsibitre, come quelle di Uccelli e
Mammiferi, per il semplice motivo che sono le Cidasinistiche a cui € indirizzata I'attivita
venatoria. Tuttavia non & possibile limitargoriori il possible disturbo delle azioni di piano
solo a queste classi, ma va analizzata I'intersxesinche ad altre specie, cosi come agli
habitat e, in definitiva, all'intero sistema ecadlogdei siti in oggetto.

Aspetti perculiari della PFV relativi la valutazione delle singole azioni

Per i siti della rete Natura 2000 soggetti ad aétidi tipo venatorio o preposti per ospitare
strutture connesse a tali attivita, si impone pec#ica e puntuale valutazione di incidenza.
Se per l'attivita venatoria esiste una regolameatezpiu severa e restrittiva volta a tutelare
le specie animali nel periodo della migrazione sdecie di particolare rilevanza naturalistica
nel periodo invernale o riproduttivo (criteri minindi salvaguardia), non ci sono norme
specifiche invece per la realizzazione di struttoenesse all’attivita venatoria all'interno di
tali territori: Zone di Ripopolamento e Cattura,néodi Addestramento Cani, Centri di
Produzione du fauna selvatica, Appostamenti Fissi.

Per tali strutture i PFV si limitano a indicareeriritori in cui & possibile istituirle, rimandando
lo loro localizzazione e istituzione a precise ieste da parte dei soggetti interessati a
ottenere le relative concessioni. Solo le ZRC adbioate gia nei piani.

Per tutte queste strutture, comunque, il funziomame reglamentato da appositi piani di
gestione che dovranno essere realizzati successintam
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L’eventualita di incidere sui Siti Natura 2000 é alcuni casi prevedibile gia in base alla
localizzazione delle strutture, ma nella maggiortealei casi dipende da cosa prevede il
piano di gestione della struttura.

Pertanto in assenza dei piani di gestione e, imnalcasi, di una precisa localizzazione della

struttura, non & possibile procedere a valutaratead incidenze sui Siti Natura 2000.

Per risolvere il problema si e pensati di operamae segue:

1. Individare tutte le situazioni in cui le situazi in cui le azioni non possono in alcun
modo interferire con i Siti Natura 2000; esse vewgalichiarate immediatamente
compatibili con le esigenze di conservazione.

2. Individuare tutte le situazioni in cui le azigmessono interferire con i Siti Natura 2000;
in tal caso si procede come segue:

* Impatti minimizzabili con specifiche misure gia peéibili: in tal caso sono state
elencate le misure che possono costituire presaiizi

» Impatti dipendenti dal piano di gestione dell’azonn tal caso si prescrive di
sottoporre il relativo piano di gestione a speaificocedura di V.Inc.

Una delle misure di conservazione sempre validaedla di vietare le immissioni di specie

alloctone e che le Zone di Addestrameno Cani ss@na@a sparo.

Si fa presente inoltre, come gia in precedenzaeevidto, che dalla lettura dei singoli Piani

Faunsitici Provinciali emerge uno scarso utilizzegld elementi conoscitivi minimi sugli

aspetti naturalistici delle singole province; petta va raccomandato che gli studi per le

Valutazioni di Incidenza siano approfondite nei pengiusti e affidate a personale

professionalmente preparato, come previsto dallaeggnto regionale. Si ricorda a tale

proposito che uno studio per una Valutazione diderza non puo prescindere dall’analisi
dell’evoluzione dei popolamenti nel corso dellegsiai, e quindi necessita di un tempo
ampio di studi e campionamenti.

Possibili impatti sui siti Natura 2000
Procedendo secondo i criteri enunciati nel paragoa¢cedente, si sono analizzate le matrici
di impatto elaborate, in base al modello DPSIR |@@alutazione degli impatti della VAS.
Partendo ta tali tabelle, che riportano le singl®r di piano e le attivita da esse scaturite,
sono state selezionai gli aspetti che possonondgua direttamente le specie e gli habitat di
importanza comunitaria, per ciascun PFV provinciale
Gli impatti previsti fanno riferimento a quelli ifdti nelle Linee Guida del Ministero
dell’Ambiente e, in particolare:

» sottrazione di superficie,

» frammentazione,

» disturbo diretto,

e perturbazione
Il alcuni casi le interferenze comprendono piu fipiimpatto e pertanto si € usata una
categoria pia generica.
In altri casi le interferenze sono di tipo positierendono possibile anche un miglioramento
delle misure di conservazione.
Infine, va considerato che la L. 157/92 é lo strataenormativo di attuazione, in Italia, della
Drettiva Uccelli. La istituzione di Oasi € uno degtrumenti previsto per ta tutela delle
popolazioni avifaunistcihe; pertanto, risulterelsberente la coincidenza tra Oasi e ZPS.
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Incidenza prelliminare dei singoli PFV

PFV di Avellino sui Siti Natura 2000

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Non previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone 1.071
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata (Aquiloniai Gestione
comunitaria importanza Monteverde-Lacedonia, San SossiNon prevista
comunitaria Baronia-Vallesaccarda-Trevico,
Morra De Sanctis, Villanova-Arianp
Irpino, Sant’Angelo dei Lombardi)
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Non prevista
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Non calcolata Non prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
faunistiche importanza habitat e specie diPossibile Gestione
comunitaria importanze Non calcolata Non prevista
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
comunitaria

Controllo di specie Abbattimenti diretti dij Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Non prevista

Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano

specie alloctone comunitaria competizione 1 (nutria) Gestione

Non prevista

Misure di minimizzazione degli impatti negativi:

1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni @adk in tabella

2. Vietare le introduzioni di pernice rossa;

3. Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nei centri di produzione di fauna selvaticaebenZAC e prevedere lindividuazione di
popolazioni geneticamente compatibili con le popiolai indigene del territorio regionale

4. Effettuare il monitoraggio epidemiologico sufipecie oggetto di immisione e di produzione neltatsire faunistiche e nel territorio a
caccia controllata;

5. Eliminare i siti Natura 2000 dai territori ini@ipossible costituire appostamenti fissi.
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Possibile incidenza del PFV di Benevento suiNgtura 2000

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Non previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone 1.000
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata (Villanova — S.Sosgidsestione
comunitaria importanza — Agquilonia — Morra de Sanctis —Non prevista
comunitaria Sant’Angelo Lombardi)
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Non prevista
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Nessuna Prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
faunistiche importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Controllo di specie Abbattimenti diretti di| Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano di
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Non prevista
Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano di

specie alloctone

comunitaria

competizione

1 (nutria)

Gestione
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Non prevista

Misure di minimizzazione degli impatti negativi:
1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni cade in tabella
2. Vietare le introduzioni di pernice rossa;
3. Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nei centri di produzione di fauna selvaticeekenZAC e prevedere I'individuazione di
popolazioni geneticamente compatibili con le popiolai indigene del territorio regionale

4. Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutlpecie oggetto di immisione e di produzione nelletire faunistiche e nel territorio a
caccia controllata;

5. Eliminare i siti Natura 2000 dai territori ini@ipossible costituire apppostamenti fissi.
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Possibile incidenza del PFV di Caserta sui Sittuda 2000

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Non previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone Si (non calcolata)
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata (Torcino —SelvapiarjaGestione
comunitaria importanza — M. Alifano) Non prevista
comunitaria
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Non prevista
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Non calcolata Non prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
faunistiche importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Controllo di specie Abbattimenti diretti di| Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano di
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Non prevista
Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano di

specie alloctone

comunitaria

competizione

Nessuno

Gestione
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Risposte di minimizzazione
Non necessaria

Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto

Azioni di piano Attivita

Misure di minimizzazione degli impatti negativi:

1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni cade in tabella
2. Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nelle ZAC e prevedere l'individuazione di p@aobni geneticamente compatibili con le

popolazioni indigene del territorio regionale
Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutlpecie oggetto di immisione e di produzione nelletsire faunistiche e nel territorio a

3.
caccia controllata;
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Possibile incidenza del PFV di Napoli sui Siti tat 2000

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Non previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone 14.476
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Non prevista
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Non calcolata Non prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
faunistiche importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Controllo di specie Abbattimenti diretti di| Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano di
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Non prevista
Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano di

specie alloctone

comunitaria

competizione

Nessuno

Gestione
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Non necessaria

Misure di minimizzazione degli impatti negativi:
1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni cade in tabella
2. Precisare il divieto di utilizzo di fauna alloog nelle ZAC e prevedere l'individuazione di p@aobni geneticamente compatibili con le
popolazioni indigene del territorio regionale
3. Effettuare il monitoraggio epidemiologico sutlpecie oggetto di immisione e di produzione nelletire faunistiche e nel territorio a

caccia controllata;
4. Eliminare le aree importanti per la fauna sébaatla quelle in cui € possible istituire appposatifissi.
5. Inserire le zone importanti tra le Oasi, spegielle in cui nidificano uccelli di importanza conitaria (costiera Amalfitana, Capri,

alcune aree di Ischia).
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Possibile incidenza del PFV di Salerno sui Sitiuva 2000

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Non previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone 278
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata (ha) Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie di211 (Alento) Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNessuna Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Non necessaria
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Non prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Nessuna Gestione
Non necessaria
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Nessuna Prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
faunistiche importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Non prevista
comunitaria
Controllo di specie Abbattimenti diretti di| Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano di
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Non prevista
Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano di

specie alloctone

comunitaria

competizione

Nessuno

Gestione
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Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione

Non necessaria

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:
1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni cade in tabella
2. Effettuare il monitoraggio epidemiologico sullpecie oggetto di immisione e di produzione neflettire faunistiche e nel territorio a
caccia controllata;
3. Inserire le zone importanti, specie quelle innedificano uccelli di importanza comunitaria, teaOasi (Costiera Amalfitana).
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Possibile incidenza del PFV Regionale - CoordinamémRegionale

Azioni di piano Attivita Bersagli potenziali Impatti potenziali Indicatori di impatto Risposte di minimizzazione
Istituzione di oasi di Tutela delle| Specie e habitat di Miglioramento dello| Superficie oasi in siti Natura 20J0Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
protezione dellg popolazioni importanza stato di| Ha Previsto
fauna faunistiche e degl| comunitaria conservaizone Non calcolata
habitat
Istituzione di ZRC Immissione di faunaSpecie e habitat dilnterferenze con Superficie interessata (ha) Vinca o verifica compatibilita con Piano i
selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Prevista
comunitaria
Istituzione di centri Immissione di fauna Specie e habitat diInterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
di produzione di selvatica importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
fauna selvatica allg comunitaria importanza Prevista
stato libero comunitaria
Istituzione di zone d| Presenza di cani Specie di importanzaisturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
addestramento cani comunitaria Non calcolata Gestione
Prevista
Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano di
importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Prevista
comunitaria
Sparo con fucile da Specie di importanza Disturbo Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
caccia comunitaria Nessuna Gestione
Non necessaria
Istituzione di| Attivita venatoria Specie di importanzaDisturbo Superficie interessata Esclusione siti natura 2000
appostamenti fissi comunitaria Nessuna Prevista
Immissioni Immissione di fauna Specie e habitat | dnterferenze con Superficie interessata Vinca o verifica compatibilita con Piano i
faunistiche importanza habitat e specie diNon calcolata Gestione
comunitaria importanza Prevista
comunitaria
Controllo di specie Abbattimenti diretti di| Specie di importanza Disturbo Giornate di prelievo Vinca o verifica compatibilita con Piano di
problematiche g specie problematiche| comunitaria Non precisata Gestione
alloctone Prevista
Eradicazione d| Specie di importanza Riduzione Presenza di piani di eradicazione | Vinca o verifica compatibilita con Piano di

specie alloctone

comunitaria

competizione

Si

Gestione
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Azioni di piano

Attivita

Bersagli potenziali

Impatti potenziali

Indicatori di impatto

Risposte di minimizzazione

Prevista

Riepilogo delle principali misure di minimizzazionedegli impatti negativi:

1. Prevedere la V.Inc. per tutte le situazioni tade in tabella

2. Chiedere alle Province di inserire le zone ingodr tra le Oasi, specie quelle in cui nidificamxelli di importanza comunitaria.
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G. Misure previste per impedire, ridurre e compensee gli
eventuali effetti negativi significativi sull'ambiente derivanti
dall'attuazione del PFV

G.1 Misure di mitigazione previste nel piano

G.1.1 Mitigazione dei PFV provinciali e stesura delPFV Regionale

Come e gia emerso in piu punti di questo Rapportthi&ntale, si legga a tale proposito il
paragrafo B.7, I'attivita venatoria esercita unevaie impatto ambientale soprattutto sugli
equilibri delle biocenosi animali. L'impatto si méesta sia con il prelievo e quindi con il
ridimensionamento delle popolazioni delle specigebiyp di caccia, con le conseguenze che
ci0 puo avere pero anche sulle altre specie e pajuli presenti nella biocenosi di quel
determinato biotopo, sia con I'immissione di speoiepopolazioni alloctone, anch’esse
impattanti sugli equilibri interspecifici delle gjale biocenosi, o sul disturbo derivante dal
rumore, dalla presenza dei cani, ecc.

Per i Piani provinciali le misure di mitigazionesgiste per ciascuna provincia sono riportate
nel paragrafo F3 e si notera che, alla fine, arss®@danno riferimento agli aspetti poc’anzi
indicati.

Per cio che attiene il PFV Regionale, ispirandogiracipi di cui prima e agli aspetti tecnici
delle problematiche ambientali illustrati nel paedfg B.7, si sono adottate e proposte le
misure di mitigazione di seguito esplicitate.

Prima di illustrarle nel dettaglio va precisato chg& la stessa stesura del R.A. ha
rappresentato una misura di mitigazione perché,ecémello spirito della normativa, ha
permesso di operare valutazioni di impatto amblergarelative misure di mitigazione man
mano che si procedeva nel processo di elaboradien@ano.

1. La prima misura di mitigazione riguarda gli aspgemporali dell'attivita venatoria in
Campania. Come detto nel paragrafo B.7, uno decimii di tipo tecnico su cui si basa la
concessione dell'attivita venatoria in una nazione una regione é che il prelievo incida
sul surpluspopolazionistico derivante dalla precedente stagigproduttivaSurplusche
comunque sarebbe stato oggetto di selezione nafoealpoter mantenere i livelli naturali
della popolazione in equilibrio con le capacitacdrico dell’ecosistema. Nel contempo
quindi non & possibile operare invece prelievi ssylbpolazione che, sopravissuta ai
rigori invernali, si accinge ad iniziare [attivitéiproduttiva. Pertanto per poter
mantenere mitigato I'inmpatto dell’attivitd venawrsulla fauna selvatica € necessario
osservare rigidamente i limiti temporali della daccontenuti nelle norme nazionali e
regionali e che scaturiscono dal principio illugtraoc’anzi. La Campania € una regione
che si colloca nel Mediterraneo centrale e cheapéstrisente degli aspetti climatici tipici
di tale area. Cio comporta, rispetto, ad altreaeigeuropee alcune differenze sostanziali.
L’anticipazione dell’attivita riproduttiva al mesk febbraio per molte specie residenti, la
possibilita di realizzare piu covate nella stagioipeoduttiva arrivando in alcune specie
fino alla fine dell'estate, la presenza fenomentiudo degli incendi boschivi, una
prolungata siccita estiva e un intenso flusso nhigia Le specie migratorie su lungo
raggio, soprattutto le transahariane, sono quefle piu difficilmente si riesce a
monitorare e delle quali pertanto non si conosdo@ae gli andamenti popolazionistici.
Ne conseguono alcuni aspetti: le anticipazioni'aedirtura della stagione venatoria nelle
prime settimane di settembre comportano un diséngp@atto su specie, come Quaglia e
Tortora, che svernano in Africa e che pertanto smmo ben monitorabili, e pertanto non

199



vanno prese in considerazione, mentre viene esdugmssibilita di svolgere attivita
venatoria oltre il limite del 31 gennaio. Se & verdatti, che a febbraio la Campania é
interessata da transiti di popolazioni, ad esergpianatidi, che si soffermano nelle zone
umide regionali, € stato accertato, pero, che riotrafta piu ormai di popolazioni
svernanti, sulle quali e tollerabile il prelievonatorio entro i termini di legge, ma di
popolazioni che hanno svernato a latitudini piuidienali e/o che comunque hanno gia
avviato il percorso di ritorno ai quartieri di ridazione con in molti casi le coppie
riproduttive gia formate (si veda a tale proposatononografia “Gli anatidi selvatici della
Campania”, realizzata dal’ASOIM per conto dellagtme Campania al termine di un
triennio di monitoraggio su tali animali condotterpconto del Settore Foreste, Caccia e
Pesca — Fraissinet e Cavaliere, 2009).

Un altro forte elemento di impatto derivantel’ddivita venatoria e la pratica dannosa di
immettere individui di specie alloctone, o autoetana geneticamente non testati, al fine
di garantire stock di selvaggina sufficiente peldisfare la richiesta dei cacciatori. Tali
immisisoni, praticate peraltro senza alcuna piea#fione e senza nessuna tecnica
scientifica, hanno comportato la formazione nel gemdi notevoli e impattanti
popolazioni di cinghiali, il rischio di estinziordgella lepre italica, sostituita dalla lepre
europea, la rarefazione della coturnice appennimicaompetizione con la coturnice
orientale. In alcuni casi va detto che le popolaizai alcune specie alloctone, € il caso
della lepre europea, hanno rappresentato e rappa@seun importante elemento trofico
per specie protette e rare quali gli accipitrifoauila reale, poiana, ecc.). In ogni caso
tali pratiche comportano un forte impatto ambientad vanno assolutamente
ridimensionate. Da tempo ormai in Campania nonnsinéttono piu esemplari di
coturnice orientale e minilepre, ma si continuaninenettere cinghiali, lepri europee e
pernici rosse, quest’ ultima, come gia accennastraeea alla fauna campana. Alcuni
PFP prevedono immissioni di tali specie e quell&alerno prevede anche I'immissione
del muflone, altra specie alloctona per la CampaR& mitigare tali impatti, ma nel
contempo per non ridurre le aspettative del moret@atorio, e anche perché I'assenza di
tale tipo di selvaggina comporterebbe inevitabilteemn aumento della pressione
venatoria su altre specie, nel PFV Regionale siospreviste le seguenti misure:
- graduale sostituzione delle immisisoni di cindgniaon quelle di capriolo italico. E’
oggi possibile infatti disporre di numerosi allevanti di capriolo italico senza dover
ricorrere quindi a forme geneticamente estraneeagtiolo rappresenta una interessante
preda in termini di divertimento venatorio, quaiti qualita di carne raccolta al termine
della battuta di caccia. La specie pero fa molthendanni del cinghiale alle colture, &
innocua nei confronti dell'uomo e rappresenta uned@ di elezione per il lupo che
ovviamente si avvantaggerebbe della presenzaidirtgulati sul territorio, riducendo gli
eventuali danni (molti non sono attribuibili a tad@ecie) al patriomino zootecnico;
- mantenimento delle immissioni di lepre europeacha per non interrompere I
approvvigionamento trofico per gli accipitriformiicsi & fatto cenno in precedenza, solo
in aree perd dove e accertata I'assenza di leptizat e accompagnare il piano di
immissioni con un piano a lungo termine per la depritalica;

- non prevedere alcuna altra forma di immissioninfatiche di specie alloctone o
comungaue alloctone per la regione Campania, qdadisempio muflone e pernice rossa;
- precisare il divieto di utilizzo di fauna alloct® nei centri di produzione di fauna
selvatica e nelle Zone Addestramento Cani e preeekladividuazione di popolazioni
geneticamente compatibili con le popolazioni indgedel territorio regionale;

Prevedere che eventuali programmi di controdfadfauna problematica, in particolare
guelli che prevedono uccisioni, siano precedutiddtagliati stuchi che quntifichini la
dimensione delle popolazioni, I'entita dei dannovacati, dimostrino I'effettivo ruolo
delle popolazioni da controllare e verifichi glfetti del controllo. Si aggiunge il divieto
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10.

11.

12.

13.

di sparare ai nidi dei corvidi in periodo riprodudt, perché puo significare anche
l'uccisione di nidiate di gufo comune o lodolaipesie protette che nidificano nei nidi
dei corvidi abbandonati o cacciandone i proprietari

graduale spostamento della pressione venatali@ specie migratrici a quelle residenti
e/o comungue svernanti nellambito del Paleartiazidentale. Si puo iniziare con
I'esclusione dall’elenco delle specie cacciabill dembattente, specie migratrice su
lungo percorso e peraltro simile a molte altre spdclimicoli non cacciabili e pertanto
causa spesso di uccisioni illegali nei confronti specie protette per errore di
identificazione;

eliminazione dall’elenco delle specie cacciadiéi porciglione in quanto specie poco
diffusa in Campania e del codone in quanto preseate pochi esemplari svernanti.
Quest'ultima, peraltro classficata come SPEC3 dedlle Internationale (2004) e
considerata dalla stessa organizzazione mondidlmaaerato continuo declino” per le
popolazioni dell’Europa centro e nord-orientale eltgi cioé da cui provengono gli
esemplari svernanti in Campania;

sottoporre a Valutazione di Incidenza i pianindmissione e produzione nelle Zone di
Ripopolamento e Cattura interessate anche parzidédnaa Siti Natura 2000 e sottoporre
ad analogo procedimento anche le immissioni in ameeui potenzialmente possono
verificarsi interferenze con siti Natura 2000;

escludere dalle aree idonee alla istituzionéotie Addestrameno Cani le aree protette e i
siti Natura 2000, o prevedere che siano sottoostlutazione di compatibilita con il
regolamento delle aree protette 0 a Valutaziorieallenza nei siti Natura 20000;
sottoporre a monitoraggio gli habitat e le spetiiimportanza comunitaria nei siti Natura
2000 potenzialmente interessati da Zone di Ripopefdo e Cattura, centri di
produzione e Zone Addestrameno Cani;

escludere dalle aree idonee alla istituzioneeditri di produzione di fauna selvatica le
aree protette e i siti Natura 2000, o prevedere sihro sottoposti a valutazione di
compatibilita con il regolamento delle aree prataita Valutazione di Incidenza nei siti
Natura 20000;

effettuare il monitoraggio delle specie sebtainelle strutture faunistiche e nel territorio
a caccia controllata;

effettuare il monitoraggio epidemiologico sulpecie oggetto di immisione e di
produzione nelle strutture faunistiche e nel terit a caccia controllata;

eliminare le aree importanti per la fauna detaada quelle in cui & possible istituire
apppostamenti fissi;

realizzare accordi di programma con le aredetieo per la gestione congiunta di
reintroduzioni di specie compatibili.

G.1.2 Mitigazione del PFV Regionale

Di seguito si descrivono le misure di mitigazionegll impatti negativi previste dal PFV

Regionale

Azioni di | Attivita Bersagli Impatti Minimizzazione necessaria

piano potenziali | potenziali

Istituzione di| Tutela delle| Fauna Aumento nessuna

oasi di| popolazioni | selvatica | densita

protezione faunistiche

della fauna
Mancata Le Provincie sono invitate a includere le aree
tutela di| importanti escluse, entro 12 mesi.
specie
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Azioni di | Attivita Bersagli Impatti Minimizzazione necessaria
piano potenziali | potenziali
importanti
Agricoltura| Danni  allel Sono state previste descritte le linee guida|per
colture di| le misure di prevenzione, che potranno essere
pregio anche promosse attraverso contributi agli
agricoltori.
Monitoraggio dello stato della fauna selvatica
Attivita Fauna Disturbo Le provincie sono invitate a elaborare [un
turistica selvatica regolamento di gestione o di affidare I'Oasi|in
gestione.
Istituzione di| Introduzione | Fauna Competizione| Le provincie sono invitate a non effettudre
ZRC di specie| selvatica | della Lepre| immissioni di Lepre eiropea in zone in dui
alloctone europea corn possono interferire con la Lepre italica. A tal
popolazioni | proposito dovranno essere effettuate indagini
locali di | per verificarne al presenza, li dove si sospgtta
Lepre italica | possano esserci popolazioni autoctone| di
Lepre italica.
Immissione di| Agricoltura| Danni  alle| Sono state previste descritte le linee guida|per
fauna colture di| le misure di prevenzione, che potranno essere
selvatica pregio anche promosse attraverso contributi agli
agricoltori.
Fauna Competizione| E’ previsto il monitoraggio dello stato della
selvatica | con fauna selvatica
popolazioni
locali
Trasmissione| E’' previsto il monitoraggio epidemiologicp
malattie della fauna selvatica
Inquinamento| E' prevista l'identificazione di popolazioni
genetico geneticamente idonee
Zootecnia | Competizione Non necessaria
Trasmissione| Il monitoraggio epidemiologico della fauna
malattie domestica € previsto dall’ASL
Aree Interferenze | Non necessaria
protette (L.| con gli
394/91) ecosistemi
Siti Natura| Interferenze | In caso di possibile interfrerenza con Siti
2000 (DPR| con habitat ¢ Natura 2000 & previsto di sottopolre
357/97) specie di| l'istituzione della ZRC e del relativo piano di
importanza | gestione alla procedura di Valutazione |di
comunitaria | Incidenza.
Istituzione di| Introduzione | Fauna Competizione| Le provincie sono invitate a non effettudre
centri di| di specie| selvatica | della Lepre| immissioni di Lepre eiropea in zone in dui
produzione di| alloctone europea corn possono interferire con la Lepre italica. A tal
fauna popolazioni | proposito dovranno essere effettuate indagini
selvatica allo locali di | per verificarne al presenza, li dove si sospgtta
stato libero Lepre italica | possano esserci popolazioni autoctone| di
Lepre italica.
Immissione di| Agricoltura| Danni  alle| Sono state previste descritte le linee guida|per
fauna colture di| le misure di prevenzione, che potranno essere
selvatica pregio anche promosse attraverso contributi agli
agricoltori
Fauna Competizione| E’ previsto il monitoraggio dello stato della
selvatica | con fauna selvatica

popolazioni
locali

Trasmissione
malattie

E’ previsto il monitoraggio epidemiologic
della fauna selvatica

(@)

Inquinamentc

E’ prevista lidentificazione di popolazio
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Azioni di | Attivita Bersagli Impatti Minimizzazione necessaria
piano potenziali | potenziali
genetico geneticamente idonee
Aree Interferenze | Non necessaria
protette (L.| con gli
394/91) ecosistemi
Siti Natura| Interferenze | In caso di possibile interfrerenza con Siti
2000 (DPR| con habitat ¢ Natura 2000 & previsto di sottopolre
357/97) specie di| l'istituzione della ZRC e del relativo piano di
importanza | gestione alla procedura di Valutazione |di
comunitaria | Incidenza.
Istituzione di| Presenza dj Fauna Disturbo Non necessaria
zone di| cani selvatica
addestrament
0 cani
Immissione di| Fauna Competizione| Non necessaria
fauna selvatica
Trasmissione| E’' previsto il monitoraggio epidemiologicp
malattie della fauna selvatica
Inquinamento| E' prevista l'identificazione di popolazioni
genetico geneticamente idonee
Sparo con Fauna Disturbo Non necessaria
fucile da| selvatica
caccia
Introduzione | Fauna Competizione| Non necessaria
di specie| selvatica | con
alloctone popolazioni
locali
Istituzione di| Attivita Fauna Diminuzione | Non necessaria
appostamenti | venatoria selvatica | in aree
fissi importanti
Siti Natura| Disturbo Non necessaria
2000
Immissioni Immissioni Agricoltura| Danni  alle] Sono state previste descritte le linee guida
faunistiche fauna colture di| le misure di prevenzione, che potranno essere
autoctona pregio anche promosse attraverso contributi agli
agricoltori
Fauna Competizione| E’ previsto il monitoraggio dello stato della
selvatica | con fauna selvatica
popolazioni
locali
Trasmissione| E’' previsto il monitoraggio epidemiologicp
malattie della fauna selvatica
Previsto
Inquinamento| E’ prevista l'identificazione di popolazioni
genetico geneticamente idonee
Salute Trasmissione| Le provincie sono invitate a realizzare centri
umana malattie di controllo sanitario della selvaggina
Zootecnia | Competizione Non necessaria
Trasmissione| Il monitoraggio epidemiologico della fauna
malattie domestica ¢revisto dall’ASL
Aree Interferenze | Le Provincie e gli ATC sono invitati a
protette (L.| con gli | predisporre accordi di programma con le aree
394/91) ecosistemi protette.
Siti Natura| Interferenze | In caso di possibile interfrerenza con Siti
2000 (DPF| con habitat ¢| Natura 2000 & previsto di sottopo
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Azioni di | Attivita Bersagli Impatti Minimizzazione necessaria
piano potenziali | potenziali

357/97) specie di l'istituzione della ZRC e del relativo piano di
importanza | gestione alla procedura di Valutazione |di
comunitaria | Incidenza.

Introduzione | Fauna Competizione| Le provincie sono invitate a non effettudre
di specie| selvatica | della Lepre| immissioni di Lepre eiropea in zone in dui
alloctone europea con possono interferire con la Lepre italica. A tal
popolazioni | proposito dovranno essere effettuate indagini
locali di | per verificarne al presenza, li dove si sospgtta
Lepre italica | possano esserci popolazioni autoctone| di
Lepre italica.
Controllo  di| Installazione | Agricoltura | Tutela del| Non necessaria
specie di dissuasori e patrimonio
problematiche| (compresi Zootecnia
o alloctone recinti
elettrici)
Abbattimenti | Altra fauna| Disturbo | Piani di abbattimento dovranno prevedarg
diretti di | selvatica limitazione di periodi o aree sensibili. E’
specie vietato comunque lo sparo al nido dei corvidli.
problematiche
Agricoltura| Danni Non necessaria
Eradicazione | Fauna Riduzione Non necessaria
di specie| selvatica | competizione
alloctone autoctona
Interruzione | Fruibilita Diminuzione | Non necessaria
delle venatoria
immissioni a
scopo
venatorio
Agricoltura| Danni Non necessaria

G.2 Misure di compensazione previste nel piano

E’ difficile parlare di misure di compensazione gda si parla di fauna selvatica e dei relativi
processi dinamici all'interno delle biocenosi e ldegosistemi che caratterizzano la vita sulla
Terra. Tali dinamiche, in continua evoluzione, rsmmo prevedibili se non per grandi linee e
soprattutto non possono essere in alcun modo casafEen

Per compensazione in questo rapporto ambientalgigms quindi intendere misure atte a
compensare alcuni effetti o alcune pratiche cheepbero risultare dannose alle attivita che
subiscono impatto dalla caccia e dalle attivitaeada correlate e che rientrano in processi
dinamici governabili e prevedibili sulla base delmoscenze tecniche e scientifiche.

Un importante fattore di compensazione nei conirdet prelievo venatorio viene svolto
dalle aree naturali protette presenti sul termtogagionale, tra cui anche le Oasi di Protezione
della Fauna previste dai PFV. In esse infatti trmvefugio anche le specie oggetto di caccia
che possono partecipare alle dinamiche e allamoatiicerca di equilibri che caratterizzano
I'esistenza di un ecosistema. Le aree naturaliepi®ipossono svolgere in tal modo anche la
funzione di “sorgente”dource per le specie residenti o solo nidificanti in Gamia che sono
soggette al prelievo venatorio e compensare quiedperdite nei territori interessati
dall’attivita venatoria. Gli esemplari isurplusinfatti lasciano i luoghi in cui sono nati alla
ricerca di territori da colonizzare, sconfinanddle@l@ree naturali protette e ripopolando le
aree esterne ad esse. E’ il principio su cui sabbasealizzazione delle aree contigue previste
dall’art. 32 della L. 394 del 1991.
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H. Sintesi delle ragioni della scelta delle alterrteve individuate e
delle difficolta incontrate nella raccolta delle iformazioni
necessarie

H.1 La scelta delle alternative individuate

Le alternative da confrontare in una valutazionebiemtale strategica sono quelle che
consentono di distinguere chiaramente le divergdi@azioni ambientali di ognuna di esse.
Nello specifico del PFV la valutazione delle po#siélternative si muove secondo binari
definiti sia dalla norma regionale che dalla gpna nazionale comunitaria e internazionale.
Poiché il PFV Regionale coordina quelli provingide alternative vanno ricercate nelle
possibili soluzioni scelte dai PFV provinciali.

Esse fanno riferimento a diverse scelte di areradpspecie utilizzate, modalita di gestione,
e quanto altro attiene ai contenuti dei PFV predialie normative.

L'utilizzo del modello DPSIR e degli elementi indivati in questo rapporto ambientale,
hanno consentito di chiarire se nella stesura d&/ Brovinciali sono stati tenuti in
considerazione i possibili impatti derivati dalleeke di piano o se, invece, la mancanza di
un’analisi in tal senso abbia determinato inceeesgli impatti ambientali.

Il Rapporto Ambientale ha consentito di valutarerduali diverse alternative identificando,
gualificando e, se possibile, quantificando, glipatti ambientali da esse derivate e
confrontando i risultati ottenuti.

H.2 Difficolta incontrate nella raccolta delle infamazioni richieste

Non si sono riscontrate particolari difficolta nelccogliere le informazioni richieste. La
recente compilazione del R.A. del Piano Forestaladiale aveva gia permesso la raccolta di
molte informazioni utili.

Per quanto riguarda lanalisi faunistica, invecePHV regionale comprende approfondite
analisi e descrizione di indicatori (distribuziodiespecie importanti, aree di interesse per la
migrazione, habitat sensibili, ecc.) utilizzatiqnesto R.A.
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|. Misure per il monitoraggio

La Direttiva 2001/42/CE prevede che il Rapporto Aenkale individui gli strumenti
attraverso iquali & possibile monitorare gli effel piano/programma al fine di mettere in
atto tempestivamente eventuali azioni correttive.

Con il termine monitoraggio si possono intenderguesta sede due diverse azioni, entrambe
finalizzate pero al mantenimento di condizioni malu che possano garantire la
conservazione della fauna selvatica e la possibdit effettuare, la dove consentito, un
prelievo venatorio il cui impatto sia ridotto aimmni termini.

Il primo tipo di monitoraggio € quello tecnico teaaegistrare le evoluzioni e le dinamiche
delle popolazioni delle specie di uccelli e mammifgesenti in Campania, siano esse oggetto
di caccia o di tutela nazionale e internazionale.

In effetti in Campania da anni si svolgono diveegé@vita di monitoraggio sulla fauna
selvatica, in particolare sugli uccelli. Molti risati sono stati anche pubblicati sotto forma di
articoli a carattere scientifico su riviste spegidte o in monografie realizzate con iul
contributo del Settore Foreste, Caccia e Pesca Beljione Campania.

Ad un quadro piuttosto confortante sotto il profdoientifico fa da contraltare un problema
istituzionale. Non € presente in Campania unatgtaitunitaria e centralizzata in grado di
assemblare tutti questi dati, validarli e tenertiisposizione di chi voglia utilizzarli per fini
scientifici, pianificatori, conservazionistici, ecQuesto aspetto si € reso molto evidente nel
momento in cui si sono letti i piani faunistico enatori provinciali e sono emerse
notevolissime carenze conoscitive di base.

E’ necessario pertanto continuare le attivita dinftoyaggio in Campania, approfittando
anche della presenza di personale altamente addifi e di riuscire a creare un
coordinamento di tali attivita distribuendole anaheglio sul territorio e rendendo quindi
anche piu efficaci nell’aspetto della conoscenzdeattivita di pianificazione istituzionale.
L’altro aspetto del monitoraggio € quello dell'ewnione dell’attuazione del piano, sia esso
quello regionale che quelli provinciali. Per far@ csara necessario fissare scadenze
periodiche di verifica. Cio in relazione, in padiare agli indirizzi previsti dal PFV regionale
circa le modifiche richieste alle provincie.

L’azione congiunta dei due tipi di monitoraggio qeditbe consentire un controllo dinamico
dell'attivita vanatoria sia a beneficio della fausavatica che dello stesso soddisfacimento
dei cacciatori. Sono necessari quindi piu contrdil’attivita venatoria ma anche maggiore
disponibilita a sospendere [l'attivita dinanzi a mvedi notevole impatto climatico ed
ambientale, si pensi ad eventuali straordinari evdimatici quali abbondanti e persistenti
nevicate prolungate siccita o ambientali qualirgtiendi boschivi.

Il monitoraggio degli effetti del piano andra operssecondo piani specifici, di seguito
descritti.

Piano di monitoraggio della fauna selvatica

Ogagetto la fauna selvatica appartenente alle specie tgdetutela dalla L. 157/92.

Aree interessatél monitoraggio andra fatto specificamente nsilegole strutture faunistiche
e in aree a gestione programmata della caccia sl@féetuano immissioni di fauna selvatica.
Soggetto responsabilATC, Provincie, Regione.

Metodologie metodi di censimento propri del taxon consideratto scopo di deifnire
indicatori di densita delle popolazioni (individumita di superficie) o di abbondanza relativa
(indici chilometrici, ecc.). Sono preferiti indicat speditivi e che consentano repliche a
distanza di tempi prestabiliti. Possono esseremditi anchdaxon indice al fine di ridurre i
costi e i tempi di campionamento. || monitoraggiovih essere effettuato nei periodi piu
significativi del ciclo biologico delle specie cadarate e ripetuti a cadenza annua.
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Monitoraggio dell'adeguamento delle Oasi di protezine della fauna

Ogagetto la fauna selvatica appartenente alle specie tgdetutela dalla L. 157/92.

Aree interessatele aree interessate dalla presenza di speciecdellu di importanza
comunitaria attualmente escluse da Oasi di pratezaella fauna. Le Oasi gia incluse nelle
aree protette.

Soggetto responsabilRegione.

Metodologie entro 6 mesi la Regione convoca le Provincie @tvranno relazionare sulle
inziative intraprese, tenuto conto il termine degdamento dei Piani previsto in 12 mesi.

Monitoraggio della presenza di Lepre italica nellearee interessate dalle immisisoni di
Lepre europea

Oggetto le popolazioni di lepre italica eventualmente @acpresenti sul territorio regionale,
ma non ancora scoperte.

Aree interessatele aree interessate dalle immissioni di lepriopee secondo i piani
provinciali, comprese le strutture faunistiche.

Soggetto responsabilRegione, Provincie e ATC.

Metodologie ogni 6 mesi la Regione convoca le Provincie e AJliC che dovranno
relazionare sulle inziative intraprese.

Monitoraggio dei danni agro-silvo-pastorali provocdi dalla fauna selvatica

Ogagetto i danni provocati all’agricoltura e al patrimorgootecnico.

Aree interessatdutto il territorio regionale.

Soggetto responsabilBrovincie.

Metodologie Viene effettuato in base statistica elaborandegidhieste di indennizzo dei
danni da fauna pervenute alle amministrazioni.

Monitoraggio epidemiologico della fauna selvatica

Oggetto la fauna selvatica appartenente alle specie tgdetutela dalla L. 157/92.

Aree interessatél monitoraggio andra fatto specificamente nsilggole strutture faunistiche
e in aree a gestione programmata della caccia sl@féetuano immissioni di fauna selvatica.
Soggetto responsabilATC, Provincie, Regione.

Metodologie indagini a campione su specie indice, da ripetecadenza annuale.

Monitoraggio dei danni da incidenti stradali provoati dalla fauna selvatica

Ogagetto i danni provocati dalla fauna selvatica sulla retradale.

Aree interessateutto il territorio regionale.

Soggetto responsabilBrovincie.

Metodologie Viene effettuato in base statistica elaborandadsistiche e le richieste di
indennizzo dei danni da fauna pervenute alle anstnazioni.
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